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I. 


D o roku 1869 byly v Prostějově dvě lékárny: lékárna Milo- 
srdných bratří, kterou jim zabezpečil zakladatel jejich ne- 
mocnice, a lékárna dědiců po lékárníku Antonínu Horákovi, 
zvaná »u černého orla« a umístěná v domě č. 57 vnitřního 
města 1 ). V domě tom byla radikovaným právem, vyznačeným 
v pozemkové knize po ministeriálním výnosu z 31. X. 1856. 
Provisorem a později nájemcem Horákovy lékárny byl Vincenc 
Hundsfeld, rozený r. 1800, diplomovaný lékárník z r. 1823 ve 
Vídni a pro svoji mírnou a vlídnou povahu oblíbený předák 
německý. Vincencie Vojáčková dne 13. IV. 1869 koupila ten 
lékárnický dům i s obchodem pro svého 21ietého syna Karla. 

Karel Vojáček lékárnický diplom získal ve Vídni dne 22. VII. 
r. 1869, provoz lékárny na svůj účet převzal již 13. VII. 1869 
a radikované právo lékárnické dal si v pozemkové knize znovu 
vyznačiti dle rozhodnutí místodržitelského ze dne 4. V. 1870. 
Vincenc Hundsfeld získal dne 30. IX. 1869 koncesi pro novou, 
třetí lékárnu v Prostějově a určil pro ni svůj dům č. 50 Vnitř. 
města 2 ), jehož vlastníkem byl již před rokem 1854. 

O těchto lékárnických změnách, které znal z advokátní 
kanceláře Dra Josefa Fanderlíka, uvažoval koncipient Dr. Jos. 
Koudela a vítal v nich zisk pro stranu národní, jda koncem 
srpna navštívit Karla Vojáčka, s nímž se přátelsky stýkal. 
Našel ho v tunelovité a klenutým stropem chráněné pracovně, 
která zároveň sloužila za noční inspekční pokojík asistentů. 
Seděl u psacího stolu s lékařem Františkem Bittnerem, prvním 
českým MUDrem v Prostějově, který začínal lékařskou praxi 
v domě kupce Antonína Sillera č. 89 Vnitř, města 3 ) a který 
objednával si medikamenty a jiné potřeby pro svoji ordinaci. 
Měl větší hlavu, oválné tváře, kulatou bradu, veliké pysky, 
vysoké čelo, vlasy mocné, cestičkou rozdělené a nahoru če- 
sané, císařský vous s mohutným knírem a silné okuláry. Byl 
elegantně oděn a jeho přísný, opravdový vzhled ukazoval na 
nezlomný charakter. 

»Obchod en gros?«, štípnul příchozí, ukazuje na lékaře. 


J ) Masarykovo nám. 6. 2 ) Zerotínovo nám. 3. *) Rašínova brána 6. 
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Lékárník se vlídně usmál, přihladil si mušku i bradku a 
přikývnul: 

»Ano. Jeden velký obchod již mám s obcí — za rok 1870 
měl jsem účet za léky v ženské nemocnici 28 zL 2 kr. a za 
léčení obecních chudých a služebníků obce 19 zl. 81 kr. VšaK 
větších obchodů potřebuji jak soli. Dům, jak jste si snad 
všimnul, jest přestavován i nadstavován, dostává moderní fa- 
sádu a vzhled lékárny se přizpůsobil Slabyhoudkově phar- 
macii v Olomouci, kdež jsem praktikoval. Má skleněné dveře 
i objemné okno z náměstí do laboratoře a brzo tam na sklech 
uvidíte také vymalované typy, které mně odborník chce pro- 
vésti za 22 zl. Provisorní firma již také jest volavkou — stála 
11 zl. — , obchodní pult jest objednán za 21 zl. a staré re- 
gály mají na kahánku. Smýšlím na nové, ozdobné, a ty staré 
snad přenechám kolegovi Seichertovi v Rožnově, který se za- 
jímá o lázenskost Luhačovic a chce tam zříditi lékárnu filiál- 
ní. Tedy výplat až nad hlavu. A co k tomu daní! Domovní, 
pozemkové a výdělkové daně jsem za r. 1870 zaplatil 351 zl. 
75 kr., daně z příjmů 93 zl. 50 kr., obecních přirážek bude 
39 zl. 46 kr., silničního příspěvku 18 zl. 21 kr., obchodní ko- 
moře 1 zl. 87 kr., za asekuraci domu 7 zl. 76 kr. a za pojiště- 
ní skel 3 zl. 47 kr. Nevostavbou přibude 5% daň příjmová 
z ideální daně činžovní nejméně 10 zl. 81 kr., účet kominíkův 
se ze 4 zl. zvýší na 5 zl. 40 kr. V knize účtů mám to vyzna- 
čeno a také zaznamenánu výlohu 18 zl. za lékárnickou revisi 
roční«, vzdýchl si Vojáček a ze zásuvky vytáhl svoji účetní 
knihu, úzkou, podlouhlou, vázanou v plátně a opatřenou úřed- 
ní pečetí na černožlutém motouzku, nesoucí signum: K. k. 
Hauptstempelamt in Wien. Kniha měla v čele napsáno: Mit 
Gott! Die Apotheke hábe ich am 13. Juli ůbernommen. 

Dr. Koudela se nepodivil, že Vojáčkovo účtování bylo ně- 
mecké — také Dr. Fanderlík posílal německé expens-noty 
městské radě, proti niž vedl oposici české menšiny! 

»Také mám zaznamenáno, že jsem dne 8. února 1870 jako 
nový člen Občanské záložny a půjčovny v Prostějově zapla- 
til 2 zl. zápisného a 10 zl. jako členský vklad«. 

»Tím jste svému švakru Dru Martinu Nemluvilovi udělal 
díru do černého Petra — otevřeně jste se připojil ke frontě 
strany národní a on se kasal, že vás svede do zálohy kasina. « 

»Jak bych mohl sejiti z cesty, kterou mně na německém 
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GREMIÁLNÍ LIST KARLA VOJÁČKA. 



gymnasiu v Olomouci — českého gymnasia tehdy na Mora- 
vě vůbec nebylo — ukázali národní profesoři František Vaněk 
a Dr. Svoboda! Pravda, při volbách r. 1870 jsem přece klo- 
pýtnul — dal jsem se vláká i na polovičatou kompromisní 
listinu česko-německo-neutrální a do dneška si proto činím 
výčitky. Polovičatost jest chybou. Chybu jsem udělal, ale 
chyba ta mne přivedla ke zdravé směrnici životní: jiti vždy 
a všude rovně, přímo a _a nic se neodchýliti od poznané prav- 
dy a zásadovosti ... Tak, ... jsem rád, že jsem měl příle- 
žitost to říci — ulevilo se mně ... A co dobrého jste, para- 
grafisto, přinesl? Snad jste nepřišel pro kroužky, které se za- 
čínají doporučovat proti kuřím okám?« 

»Nesu sedativum i excitans — lék utišující i lék povzbuzu- 
jící ... O novém c. k. okresním hejtmanu, který dnem 25. Vlil. 
1871 převzal úřad, dostal Dr. Fanderlík zprávu utišující. Jan 
Rupp býval úředníkem patrimoniálním, pak přešel do státní 
služby, až se stal c. k. okresním představeným v Přerově a 
c. k. okresním hejtmanem v Novém Městě. Jest sice Němec, 
ale jeho činnost v těchto okresích byla chvalná a proto ho 
ministerstvo Hohenwartovo přesadilo do Prostějova, očeká- 
vajíc, že bude i zde stejným způsobem činným«. 

»Nevím, nevím«, Dr. Bittner zatřásl hlavou, až se mu cí- 
sařský vous rozvlnil jako žito, ovívané větrem, sňal okuláry 
a dodal: »Němec zůstane Němcem, ať má hereckou masku 
uzpůsobenou jednou pro komedii a po druhé pro tragedii čili 
nic. Rupp má v Olomouci zetě, inženýra a stavitele Karla Bi- 
berle, který jest na ostro kutým ústavákem a který hledá vý- 
nosnější působiště. Tchán půjde na circenses — na hru — 
těch, kdož zeťovi dají pomazaného chleba — panem. Zatím 
bude vykonávati to, co mu vláda naznačí. Zeť již šilhá do 
Prostějova — se společníky K. Jiruschem, Vilémem a Václa- 
vem Knauerem staví za ulicí Vrahovskou vápenku a vymohl 
si již i pobočné koleje železniční k ní. Jistě má na mysli větší 
stavební podnikatelství, při němž se spotřebuje mnoho vápna. 
Místním prodejem sotva by vápenku udržel — vápenici z 
Ochoze a Molenburku jsou mnohem lacinější. « 

»Rupp se již činí dle vládní korouhvičky«, připojil Dr. Kou- 
dela. »Hrabě Hohenwart rozpustil moravský sněm a nové 
volby jsou vypsány na 5. září 1871. Vláda se snaží, aby zí- 
skala autonomistické většiny, a proto dala pokyn, aby se do 
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volební daně čítala také válečná přirážka. Tím pětizlatová 
daň živnostenská vystoupí na desítizlatovou daň volební. Na 
Moravě se čítá obchodníků a průmyslníků Němců 3542, Slo- 
vanů jen 1144, ale ústaváčtí Němci z nich byli po většině již 
dříve voliči a novým právním názorem vlády na válečnou při- 



MDr. FRANTIŠEK B1TTNER. 

rážku přibude mnoho nových voličů autonomistických ze řad 
řemeslnictva. My v Prostějově podali jsme přes 300 reklama- 
cí a Rupp většinu jejich vyřizuje příznivě a zabezpečuje nám 
také většinu ve volební komisi. Opětně kandidujeme Floriána 
Nováka a voličská schůze jest již svolávána na den 3. září 
do sálu Kroutilova. A Prostějov může čítati ještě s jiným po- 
slancem — politické ústředí kandiduje mého chéfa, našeho 
Dra Fanderlíka, v městské skupině Nového Města, Zďáru, 
Bystřice pod Pernštýnem a Velké Byteše«. 

»Agitace volební u nás jest již v proudu«, doplnil Vojáček. 
»Rudolf Woletz agitoval již také u svých nájemníků pro Za- 
jíčka a Bavlnická jednota vylepila na rohy plakáty, v nichž 
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oznamuje tkalcům, že netřeba se báti, jakoby k vůli volbám 
se stranou národní přišli o práci, hlavně u židů. Neboť Bavl- 
nická jednota by jim v tom případě opatřila výnosné zaměst- 
nání. Totéž vyhlášeno jest v časopise »Občan«. Ale dnešní 
ráz agitace jest převážně kulturní — otázka reálková jest 
hlavní vzpruhou pro voliče národnk. 

»Docílí-li se zřízení reálky, bude to korunou červencového 
táboru«, vzpomenul Dr. Bittner. 

»Vlastně ovocem našeho moravského vedení politického^, 
zdůrazňoval Dr. Koudela. »Tábory jako takové nedělají poli- 
tiku strany, nýbrž naopak politické ústředí vyvolává tábory, 
aby byly prostředkem politického tlaku, činěného massami a 
majícího ráz veřejného mínění. To, o čem tábory rokují, co 
chtějí, co vkládají do resolucí a petic, jest předem umluveno 
a připraveno v politickém ústředí a ono také se pak stará, 
aby přání, vůle táborů na směrodatných místech pomohla lá- 
mati nepřízeň, odpor vlád, anebo aby se vládě dala proti 
oposici opora pro provádění smluvených závazkův a snah. 
Bez tohoto postupu tábory sotva by kde dospěly k uskuteč- 
nění svých cílů. Jsem přesvědčen, že tak to také bylo s tábo- 
rem červencovým. V té době měli jsme na Moravě jen dvě 
gymnasia, těžko vybojovaná, avšak ani jediné školy reálné a 
tu přirozeně naše politika v době, kdy se vláda i s minister- 
stvem školství dostala do rukou nám příznivých, musila v 
první řadě působiti, aby kulturní mezera byla vyplněna. A to 
co nejrychleji — vývoj deklarantské politiky jest neujasněný 
a v Rakousku, jak z dřívějších dob víte, obratem dne berán- 
kovi vyrostou vlčí zuby. Ke dvěma gymnasiím patří dvě re- 
álky a tu politika našeho ústředí správně se ohlédla k Pros- 
tějovu a k Telči, k městům teritorielně tak od sebe vzdále- 
ných. Aranžérem táboru červencového byl Dr. Fanderlík, spo- 
lupracovník našeho politického vůdce Dra Aloise Pražáka, a 
tento mu dle mého soudu u hraběte Hohenwarta a u ministra 
školství Josefa Jirečka vyšlapal cestičku, po níž naše táborová 
deputace šla tak úspěšně a, přiznejme si, neobyčejně a ne- 
čekaně rychle. Vždyť žádost za vyšší reálnou školu s vyučo- 
vacím jazykem českým v Prostějově urychleně prošla zemskou 
školní radou a již 19. července 1871 byl okresní školní radě 
v Prostějově dán výnos č. 13.150, aby si vyžádala usnesení 
obecního zastupitelstva, »jaké plnění k vyšší reálce na sebe 
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převzíti pohotově by by!o«. Ve schůzi zastupitelstva dne 12. 
VIII. 1871 finanční odbor navrhl, aby k účelu tomuto bez- 
platně ponechán byl zdejší kapucínský klášter s pozemkem, 
souvisejícím s budovou aneb jiné příhodné stavební místo. 
Florián Novák jménem české menšiny navrhl: »Ohledem, že 
máme naději, že vysoké ministerstvo k zřízení vyšší reálky 
svolí na státní útraty, když obec značným příspěvkem při- 
spěje, by obecní zastupitelstvo dřívější usnesení stran zřízení 
občanské školy zrušilo a usneslo se v ten smysl, aby outraty 
potřebné k vystavění budovy pro občanskou školu věnovány 
byly na stavbu pro budovu vyšší reálky s paralelkami němec- 
kými a aby obec dálejc se uvázala, potřebný otop pro reálku 
dodávati«. Hynek Čecháček podporoval návrh Novákův a 
sdělil, že Občanská záložna a půjčovna v Prostějově se za- 
vázala, ku zřízení slovanské vyšší reálky přispěti obnosem 
5.000 zl. Návrh český padl desíti proti osmnácti hlasům a 
18 hlasy byl přijat návrh odboru finančního. Proti tomuto 
usnesení ohlásil Florián Novák protest ve vlastním i ve jménu 
své strany. Ale osudy českých protestů? Zajíček jeden z nich 
doprovodil nepřípustnými útoky proti české menšině a hleděl 
zemskému výboru vsugerovati briskní odmítnutí. Na věčnou 
paměť doprovod ten cituji doslovně: »Jak se zdá, stalo se 
bohužel v obecním zastupitelstvu města Prostějova zvykem, 
že menšina proti každému usnesení podává protesty, třebas 
ani v nejmenším nejsou odůvodněny zákonem ani věcností, 
a tak menšina desíti členů podává i tuto stížnost«. ... — 
A Giskrův zemský výbor české rekursy zamítá jako neodůvod- 
něné a svévolné — »als unbegrundet und muthwillig«, aniž by 
byl rozhodnutí svoje odůvodnil právně a věcně . . . 

Němci svým usnesením vědomě mařili zřízení reálky, ježto 
věděli, že pro státní i pro zemské ústavy střední žádá se od 
obcí úplná školní budova i její udržování, jakož i jiné »plnění«. 
Neurčitostí svého usnesení o místě školní budovy také sledo- 
vali cíl průtahů — kdož ví, jak dlouho příznivý vítr Čechům 
pováné z Vídně! Strana národní záludnost jejich tušila a proto 
včas připravila velkodušnost a obětavost Záložny, jejíž výbor 
usnesením svým o tak značném daru převzal dne 11. srpna 
1871 hlavní, vedoucí roli v otázce reálkové . . . 

V kanceláři Dra Fanderlíka máme již také opis zprávy měst- 
ské rady, kterou táž dne 27. srpna 1871 zemskému výboru 
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připojila k minoritnímu rekursu Floriána Nováka & spol. proti 
usnesení zastupitelstva ze dne 12. VIII. 1871 o české reálce. 
Městská rada se tam zvláště ohrazuje proti tomu, že rekurs 
žádá také o zrušení usnesení zastup, z 9. VI. 1871, jímž bylo 
usneseno zřízení školy měšťanské a jež jest v právní moci. 
Obec prý nemůže převzíti nová břemena škol, o které snad 
má zájem venkov, nikoli však obyvatelstvo města. Městská 
rada při tom píše: »Nynější zastupitelstvo poctivě se stará, 
aby zvedlo těžce zanedbané školství města Prostějova a na- 
pravila to, co dřívější zastupitelstvo za vedení prvního reku- 
renta opomenulo!« Vždyť se ví, že to byli právě Němci, kteří 
mařili všechny snahy českého zastupitelstva o rozvoj školství, 
že oni mají vinu na jeho ubohosti a že mají napraviti hříchy, 
které dosud sami proti školství páchali a zavinovali. Zemský 
výbor, dosud doména Dra Giskry, asi jim dá za pravdu a 
proto městská rada sebevědomě končí svůj doprovod našeho 
rekursu: »Nikdo nemůže nutiti obecní zastupitelstvo, aby nad 
síly obce proti svému lepšímu přesvědčení převzalo náklad 
na střední školu, které město nepotřebuje a která bez před- 
chozího rozšíření obecných škol nemá žádného smyslu« . . . 

»Jak pak se při sepisování těchto jizlivostí na sebe podívali 
tři »kerndeutschi«, Zajíček, Dr. Nemluvil a Dr. Borák«, ušklíb- 
nul se Dr. Bittner. 

V té zahlučel na náměstí jizlivý smích a všichni tři vyprávěči 
vyběhli před lékárnu, co že se to děje. 

Před Mariánskou sochou stál žebřinový vůz bedihošťského 
dvora cukrovarského a okolo vozu řehotali se valašští sekáči, 
žnečky a ogaři, které příručí Galaš měl najaty do žní. Dokon- 
čili práce na lánech, vynajatých od města Prostějova, byli 
před »dožatou« i před odchodem do svých domovů a vyžádali 
si zajížďku do města, aby si leccos mohli nakoupiti a přivézti 
domů, »na Valachy«. A co je tak rozbrnkalo? 

Jedna stará odbíračka z Hutiska nebo ze Solance zahleděla 
se za starým pánem, který měl růži v ústech a přecházel ná- 
městím, a vykřikla: 

»Hele, Borákuj Ján !« 

Volala na něho jako na známého. Dr. Jan Borák — byl 
to on — se ohlédl, ale dal se skoro do skoku a tentam za 
Woltzův roh. Odbíračka si podepřela boky, projevovala nevoli 
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nad úprkem známého, ale její muž ji tišil, jako že Ján jest pán 
a nikoliv ogar od Rožnova. 

»Pán nepán! Sak chodívat za našú stodolenkú a hoře v 
Hutisku se mnú tancovál a zpieval odzemek: 

Po valašsky od zeme, 
kdo ty kozy zažene? 

A já by je býl zahnát, 
ale sem sa vlka bát. 

Štyry kozy, pátý cap, 

kdo vyskočí, ten je chlap . . .« 

Odbíračka dala se při zpěvu do tance, až jí sukně lítaly nad 
kolena, až křesala jiskry z hrbolatého dláždění, poskakovala 
a najednou z dřepu vyskočila a hrdě se zasmála: 

»Ján tenkrát vyskočil, byl chlap — a já též . . .« 


II. 


Velební trik s válečnou přirážkou se vládě Hohenwartově 
na Moravě podařil — autonomisté získali v městech 12 (dříve 
8), ve venkovských obcích 28 (dříve 27) mandátů a, ježto ve 
II. sboru velkostatkářském zpět dobyli 30 mandátů, vláda 
měla pro sebe ze 100 mandátů pevných 67 hlasů. Ústaváci 
měli 8 mandátů za venkov, 19 za města, 6 za obchodní komo- 
ry, celkem 33 hlasy. 

V Prostějově zvolen byl dne 5. srpna 1871 Florián Novák 
567 hlasy (posledně měl 325 hlasů) proti Janu Zajíčkovi, kte- 
rý zůstal v menšině 485 hlasy. Volba byla tuhá a strana ná- 
rodní při ni ukázala, že ani porážka ve volbách obecních jí ne- 
ochromila, a vítězství své oslavila pochodňovým průvodem 
po městě a zastaveníčkem před domem Vincencie Vojáčkové 
a před Novým domem. Radost její zvětšila zpráva, že také Dr. 
Fanderlík byl zvolen za poslance, obdržev 155 hlasů ze 160 
hlasů skupiny Novo-Městské. 

Němci v době předvolební byli značně rozčíleni proto, že 
c. k. okresní hejtman činil to, co se dříve dálo za vlád ústa- 
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váckých, a v den volební nerozumně přestřelili. Neboť poslali 
z advokátní kanceláře Dra Triescheta reklamaci k ruce voleb- 
ní komise proti zanesení 27 voličů do voličských seznamů, 
ač dle § 40 platného volebního řádu volební komise směla 
rozhodovati jen o odmítnutí takového voliče, který by byl od 
sestavení voličských seznamů pozbyl některé náležitosti, pro 
kterou volebního práva nabyl. Mimo to reklamace nebyla ani 
podepsána! Za to po volbě přijali celkovou i místní porážku 
poměrně klidně, resignovaně. Měli již z Brna zprávu, že se 
ústavověrní poslanci nedostaví k zahájení sněmu a že proti 
vládě Hohenwartově nastoupí abstinenční politiku. Kasino se 
utěšovalo tím, čím se po porážce za politiky deklarantské utě- 
šovala strana národní, a hlásalo svým voličům: i kdyby v Pro- 
stějově byl zvolen ústavák Zajíček, nebyl by politice německé 
ničím pláten. Ale barchetáři mstili se na tkalcích, z nichž ně- 
kolika odejmuli práci. Bavlnická jednota těmto tkalcům dle 
svého slibu opatřila práci u Eduarda Horáka a u jiných ná- 
rodovců. 

Ve skupině venkovských obcí Olomoucka-Prostějovska- 
Plumlovska byli při volbě dne 4. září 1871 opětně zvoleni P. 
Ignác Vrba, farář ve Skrbeni, 153 hlasy a Jan R. Deml 148 
hlasy. 

Po volbě sešli se v úřadovně Občanské záložny a půjčovny 
Hynek Čecháček, Dr. Fanderlík, poslanec Florián Novák a 
Alois Pořízka k poradě, co a jak začíti v nové situaci. Ježto 
osou, okolo které se vše točilo v městě i na venkově, byla 
otázka reálková, byla i ona osou jejich porady. 

Dr. Fanderlík sdělil připiš c. k. okr. hejtmana Ruppa ze dne 
30. srpna, ve kterém se připomíná vyjádření městské rady o 
poskytnutí kapucínského kláštera nebo jiného stavebního pla- 
cu pro školní budovu české reálky a ve kterém se žádalo: 
» Jelikož dosud vyřízeno není, na který způsob ty, s touto 
stavbou této vyšší reálky spojené výlohy k zapravení by byly, 
tak žádám o brzkou vědomost, zdaliž páni žadatelově tyto 
výlohy sami zakryjou aneb jaký příspěvek těchto výloh k za- 
pravení pohotově by byl«. 

Dr. Fanderlík dále sdělil, že rekurs Floriána Nováka & spol. 
v otázce reálkové byl dne 4. IX. 1871 zemským výborem od- 
mrštěn. Neboť proti usnesení z 9. VI. 1871 jest opožděný a 
usnesení zastupitelstva z 12. VIII. 1871 stalo se úplně zákon- 
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nitě. Němci si s odmrštěním přispíšili — za několik dnů bude 
zvolen nový, autonomistický výbor zemský a ten by snad byl 
k prostějovské reálce příznivějším! Od nynějšího výboru zem- 
ského nelze nic lepšího čekati — vždyť revoltoval i proti vlá- 
dě a odepřel zkoumati akta volební proto, že neuznal zvolený 
sněm zákonným. Neboť prý bylo volební právo nezákonně 
rozšířeno vpočítáním válečné přirážky k dani přímé a ve II. 
sboru velkostatkářském prý byli k volbě připuštěni neopráv- 
nění voličové .... 

Z uvedených sdělení bylo všem jasno, že cesta k reálce po 
křižovatkách obecních jest neschůdnou a že by se dočasně 
mělo od ní odbočiti a nastoupiti cestu soukromou. Připiš c. k. 
okresního hejtmanství naznačuje, že vláda by reálku povolila 
i bez ohledu na obec, dostane-li se jí od žadatelů bezpečné 
záruky ohledně umístění a obvyklých »plnění« k ústavu. — 
A nutno spěchati — také vládní výnos nutí ku spěchu! — , 
ježto začátek školního roku jest přede dveřmi. Nebude-li re- 
álka otevřena v jeho době, hrozí ztráta celého školního roku, 
ne-li ztráta všeho. Tedy: nedbati zatím na podanou již žádost 
a bez*ohledu na posavadní jednání mezi státem a obcí ihned 
zažádati za ústav soukromý a teprve pak, až bude v chodu, 
až prokáže svoji potřebnost i prosperitu, usilovati o to, aby 
byl postátněn. A kdož ví, nebude-li při nynějším seskupení 
sněmovním možno, aby byl převzat do správy zemské. Oba 
poslanci o tom pojednají v klubu poslaneckém a připraví pak 
i provedou potřebné kroky. 

A kdo dá vládě bezpečnou záruku za žádaná »plnění«? 

Hynek Čecháček jako předseda Občanské záložny a půj- 
čovny zaťal sekeru do suku: »Záložna darem 5000 zl. řekla 
a, řekne také b. Svolám výbor a navrhnu, aby ústav zažádal 
za povolení, zříditi vyšší českou reálku v Prostějově a aby se 
svojím jměním právně zavázal, že reálku bude vydržovali. 
Jsem jist, že návrh bude uvítán nadšeně a že valná hromada 
usnesení výboru jednomyslně schválí. Sněm jest svolán na 
14. září, poslanci naši mohou tedy reálkovou otázku včas pro- 
jednati s Dr. Pražákem i s poslaneckými kluby, dáti mně po- 
třebné pokyny pro Záložnu a navázati politické jednání s mi- 
nisterstvem vyučování ve Vídni«. 

Poslanci Floriánu Novákovi zazářily oči: 

»Čekali jsme to, příteli, od tebe. To již také můžeme pro- 
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mluviti o školních místnostech pro začátek ústavu a o jeho 
řediteli. Pro první dvě třídy opatřím učírny v našem rodovém, 
Novákově domě č. 38 Vn. m. 4 ) a sice v traktu zadním s okny 
do ulice Knihařské. Pro příští rok snad se nám podaří od obce 
získati místnosti i pro další třídy. Ale co pak, nepodaří-li se 
to?« 

»I tu Záložna pomůže*, spokojeně usmál se Čecháček. »Při 
likvidaci konkursu Ignáce Lukšíka Záložna převzala prostřed- 
nictvím mydláře Josefa Bohma dům č. 127 a 127/a Pl. př., 
zvaný »Na parním mlýně« 5 ) . . . 

»Tam, že býval parní mlýn?«, přerušil Dr. Fanderlík. 

»*Patrně — lidové názvy domů bývaly přiléhavé, domu čís. 
119 Pl. př. 5 a), kde byl cukrovar, dosud se říká »fabrika« — 
a Lukšík v zadním jeho křídle postavil soukenickou továrnu. 
Roku 1870 vichor porouchal její střechu a já, jakoby v před- 
tuše věcí budoucích pomyslil jsem na řádnou její renovaci a 
oznámil jsem letos v červnu opravu střechy. Obec mě od- 
mrštila: »Oznámení toto nemůže přijato býti, anžto se jedná 
o stavbu nové střechy a nutno předložití dvojitě vyhotovený 
nákres«. Na to jménem Záložny o stavbu střechy zažádal mí- 
stopředseda Heřman Sluka, obec dne 11. VII. 1871 dala povo- 
lení a dnes budova jest jako hrad. Tovární místnosti v ní dají 
se lehko upraviti na učírny i na kabinety a tam tedy máme 
reálkovou reservu pro nejhorší případ. O tom arciť třeba za- 
chovati důvěrnost jako zpovědní tajemství, sice jinak bychom 
od obce nedostali ani bytu pro školníka. Rovněž třeba utajiti 
místnosti v domě Novákově«. 

»A co s ředitelem?«, otázal se Dr. Fanderlík. 

»Ten jest připraven z doby starostování našeho Floriána 
Nováka«, vysvětlil Pořízka. »Jest to náš krajan František Mar- 
tinák, profesor reálky v Pardubicích, rozený v Nedakonicích, 
dávný přítel Prostějova. Po odchodu Dra Melichara Mlčocha 
na profesuru theologické fakulty v Olomouci česká většina 
obecního zastupitelstva zvolila dne 27. VI. 1869 za jeho ná- 
stupce Františka Martináka, avšak Němci s Drem Bažantem 
zmařili jeho potvrzení. Dne 28. IX. 1869 při jednání a přemě- 
ně hlavní a reálné školy opětně jsme Martináka zvolili za ře- 
ditele projektované nižší reálky a Němci s Dr. Bažantem po 


4 ) Zerotínovo nám. 13. ®) Kostelecká ul. 26. 5 a) č. 37. 
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druhé zmařili naše usnesení. Nyní tedy do třetice všeho dobré- 
ho. Také učitelstvo rádo uvidí Martinákovo ředitelování — 
jest rázným, důsledným, neústupným i vůči úřadům a těchto 
vlastností jejich měkký a dobrosrdečný Jan Kaiser postrádá«. 

»Vždyť učitelstvo tyto vlastnosti má u Pořízky«, zdůraznil 
Dr. Fanderlík. 

»Učitelstvo dnes již na mne hledí jinak než dříve. Jako jed- 
natel Záložny jsem voláván do všech rolnických záložen v oko- 
lí — letos nám přibyla záložna v Čehovicích a na rok přibude 
v Lešanech — k sestavování jejich bilancí a učitelstvo proto 
ve mně vidí více obchodníka než učitele. Mimo to ví, že vlivu 
u úřadů nemám — co se stal Dr. Nemluvil předsedou místní 
rady školní, strčil moji školu do bývalého kláštera kapucín- 
ského, kde s Kristiánem Skálou budeme míti pospolité vyučo- 
vání dvou tříd, a hrdluje se se mnou o každou lavici, jichž 
tam mám nedostatek. Mimo to, jak učitelstvo ví, připravují se 
kroky, abych byl z učitelského povolání v Prostějově vyřa- 
zen« . . . 

Dojednaná cesta byla nastoupena v pravou chvíli. Poslanec 
Novák hned po zahájení sněmování přednesl poslaneckému 
klubu školské poměry v Prostějově, zvláště otázku reálkovou, 
posavadní nezdar její pro nepřízeň obce a myšlenku ústavu 
soukromého jako začátku a přechodu ústavu státního nebo 
zemského. Myšlenka tato uznána za proveditelnou a počítáno 
s možností subvencování po případě i pozemštění ústavu již 
zařízeného. Nové, z iniciativy sněmu vzešlé zřizování reálné 
školy zemské by ani velkostatkářský klub nepodporoval. 
Rychlé zřízení ústavu soukromého odvisí od ministra školství 
a u toho lze ho za nynějších poměrů politických dosíci — 
vláda podala také osnovu o zabezpečení potřeb národnostních 
a v případě prostějovském má příležitost ukázati, že své ná- 
vrhy chce podepříti skutky. Ministr Josef Jireček se na to 
upozorní a zajistí po předchozí intervenci a po případě i po 
předchozí úmluvě ihned zařídí žádané. Nejrychleji by se do- 
sáhlo cíle, kdyby žádost byla jemu podána osobně . . . 

Hynek Čecháček dostal potřebné pokyny urychleně, a ve 
výborové schůzi Občanské záložny a půjčovny dne 24.IX.1871 
byl jednomyslně schválen návrh, aby ústav zažádal o povo- 
lení ke zřízení vyšší reálky v Prostějově s vyučovacím jazy- 
kem českým, aby se svým jměním právně zaručil za její vy- 
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držování a aby školním rokem 1871-72 otevřeny byly třídy 
prvá a druhá. Schůzi předložena byla vypracovaná žádost a 
zvolena tříčlenná deputace, která by žádost osobně podala 
ministru vyučování a vše potřebné s ním ujednala. 

Deputace Záložny — Hynek Čecháček, Alois Pořízka a 
Florián Novák, který jako poslanec ji uváděl — - hned na druhý 
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den odjela do Vídně a měla skvělý úspěch. Ministr Josef Ji- 
reček byl na její žádost připraven z Brna a přispěl jí vstříc 
cestou neobvyklou: vyhověl v plném rozsahu a dne 26. září 
1871 zřízení české reálky v Prostějově povolil. 

Po povolení reálky deputace odjela z Prostějova do Pardu- 
bic a získala profesora Františka Martináka za ředitele. De- 
putace Záložny vyslána byla také k měšťanostovi Zajíčkovi, 
aby české reálce povoleny byly místnosti v domech obecních. 
Týž slíbil místnosti v bývalé vojenské nemocnici, ale vyřízení 
oddaloval, pročež 10 členů české menšiny zažádalo o mimo- 
řádnou schůzi zastupitelstva, v níž by se pojednalo o žádosti 
Záložny za poskytnutí místností v bývalé voj. nemocnici pro 
českou reálku. Schůzi řídil náměstek Dr. Nemluvil a Hynek 
Čecháček odůvodnil žádost Záložny a připojil, že místnosti ty 
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byly přislíbeny měšťanostou Zajíčkem. Je tam sice nájemník, 
avšak týž za přijatelných podmínek uvolní žádané místnosti. 
Mluvčí Němců Dr. Borák vyličoval podmínky nájemníkovy za 
nepřijatelné a k jeho návrhu byla žádost Záložny zamítnuta 
19 proti 9 hlasům. Při schůzi se stalo, že plynárna jako za 
Zajíčka již častěji přestala dodávati plyn, a obecní výbor ocitl 
se ve tmě. Němci si při tom zavtipkovali, že s plynem zhasla 
také česká reálka — nemá místností! Za to tím kyseleji se 
tvářili, když Záložna se vytasila se svojí reservou místností v 
domě Novákově a když zápis do první a druhé třídy reáiky 
vypsala na dny 2. až 8. října do místností Měšťanské besedy 
v bývalém »panském domě«. 

Ředitel Martinák dostal od města Pardubic dovolenou na 
jeden rok, dne 1. října 1871 nastoupil místo ředitele české 
reáiky v Prostějově a řídil zápis. Zapsáno bylo 89 žáků a to 
44 z města a 45 z venkova a sice do první třídy 58 a do druhé 
třídy 31 žák. Později přibyli ještě dva žáci. Ostav otevřen byl 
dne 17. X. 1871 bohoslužbou, řízenou P. Antonínem Vránou. 

Při zápisu na školní rok 1871-72 byli v Prostějově zapsáni 
na chlapecké školy 663 žáci a z těch na školu občanskou do 
I. třídy 51, do II. třídy 44 a do III. třídy 26, celkem 121 žák. 
Porovnáním zápisu na této škole se zápisem na české reálce 
se ukázalo, že Němci špatně odhadovali význam reáiky a že 
neprávem potřebu její snižovali oproti škole občanské. Při 
tom sami se podivili, že na občanskou školu dalo se zapsati 
60 žáků křesťanů a 61 žid. Mezi 60 křesťany bylo 8 — 12 žáků 
Němců, ostatní byli národnosti slovanské. Tím se objevil také 
germanisační cíl školy občanské. 

Kasino vřelo zlostí i hněvem nad českým úspěchem a hledělo 
jej znehodnotiti i potupiti. Prossnitzer Wochenblatt v lokálce 
»Die czechische Realschule im Monde« napsal také: »Z vy- 
hlášky na zdích jsme zvěděli, že ministerstvo vyučování (min. 
Jireček) povolilo českou reálku v Prostějově. Ale úřední sig- 
natury nikde! Jen to, že Občanská záložna tvoří direktorát a 
že ostatní jest na měsíci. Zřízení české reáiky, otevřeně řeče- 
no, vítáme s potěšením, poněvadž jsme toho mínění, že se 
brzy objeví, jak malá potřeba v přítomné době toho jest, a 
poněvadž nic nenamítáme, když svými způsoby proslulý čes- 
ký dorost z Prostějova a bůhví odkud v české škole se obrou- 
sí . . . Myslíme, že nyní, když pšenice vyrovnávací tak pěkně 
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kvete, bylo by záhodno, aby vedle slovanské reálky byl také 
zřízen kurs babický, pro porodní báby« ... A po schůzi za- 
stupitelstva Pr. W. útočil na Hynka Čecháčka, že se opovážil 
odůvodňovati žádost za poskytnutí obecních místností pro 
reálku, ač neovládá ani slovanskou řeč (Občanská záložna 
jest mu těleso, mluví o ten fusbodn, ten kerper atd.), a po- 
chvaloval si, že německá většina nesedla na lep. Jest prý to 
dokladem německého ostrovtipu a německé chytrosti a záro- 
veň známkou, že hejla třeba hledati někde jinde. V jizlivosti 
zašlo kasino až do hlouposti, napsavši: »Kde má česká reálka 
hledati žáky, kteří by se jen česky chtěli učiti? V městě není 
žádného a venkov raději posílá děti do škol, kde se učí v obou 
zemských jazycích. Nejlépe by bylo žáky rekrutovati mezi 
starší generací, kde by české vyučování neškodilo« . . . 

Podobné výlevy malomocného vzteku objevovaly se i v ji- 
ných německých novinách — také ve vídeňské Neue freie 
Presse — a měly účelem, vyvolávati nesmiřitelnou nespoko- 
jenost s vládou Hohenwartovou. 

Česká veřejnost přijala českou reálku prostějovskou s ne- 
obyčejnou láskou a čekala to, co naznačil Občan, napsav: 
»Zařízení a vydržování reálky bude vyžadovati mnoho, ale 
jsme přesvědčeni, že ústav první svého druhu na Moravě musí 
býti prohlášen buďto za státní neb zemský«. A česká veřejnost 
uvítala také další čin Záložny, která zřídila podporovací fond 
reálkový, a podporovala její ušlechtilou snahu humanitní. 

U Vincencie Vojáčkové o tom mluvili hned první den zápi- 
sový. Oskar Vojáček při tom líčil, jak nadšeně žáci chodili 
k zápisu, zvláště ti, kteří z bývalé reálky přestupovali do druhé 
třídy reálky české a těšili se, že vyučováni budou v mateřské 
řeči české. 

Karel Vojáček chopil se ruky matčiny a vzpomínal: »Toho 
jsem, matko, postrádal a to bylo příčinou, že jsem ti z ně- 
meckého gymnasia v Olomouci nosil vysvědčení, která jsi 
chtěla míti lepšími. Němčinou, jak víš, doma jsem nemluvíval, 
ve škole jsem jí neovládal a to přispívalo k těžkopádnějšímu 
chápání i vyjadřování. Profesor Ed. Haas to vystihl hned v 
první třídě, kterou jsem r. 1859 navštěvoval, napsav mně do 
vysvědčení z němčiny: chápání a vyjadřování dostatečné. 
(Tehdy ještě nebyly stanoveny známky klasifikační a každý 
profesor na vysvědčení vyjadřoval prospěch žákův svými slo- 
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vy.) Proto také byla »pozornost ne vždy upiatá« a »pilnost 
nestálá« — neúplná znalost vyučovacího jazyka nutně vede 
k roztržitosti a to, co se považovalo za nepilnost, bylo dů- 
sledkem zápasu s němčinou a vyplývající z toho časovou 
skleslostí: omrzelostí. Tak se dálo celé řadě slovanských žáků 
— v lokaci jsem byl 41. mezi 63 — a nejméně těm 22, kteří 
byli za mnou. 



OSKAR VOJÁČEK. 


Profesoři Partsch, Ed. Haas, Pfeiler, Dr. Bláha i Kozen na 
naše obtíže nedbali a jedině Vilém Tkaný a Frt. Vaněk nám 
Slovanům rozumněli a nám ulevovali. Rádně německy jsem 
se vlastně doučil až v lékárně Frt. Slabyhoudka, kde jsem od 
1. IX. 1862 do 25. IX. 1865 praktikoval a pak teprve moje 
schopnosti se ukázaly v pravém světle. Ve školním r. 1867-68 
jako mimořádný posluchač byl jsem zapsán v I. ročníku 
pharmacie ve Vídni a rigorosum z botaniky, zoologie, mine- 
ralgie, fysiky, složil jsem s vyznamenáním. Stejně jsem složil 
druhé rigorosum dne 1. VII. 1869... « 

»Aha, to bylo to, za které se platila taxa 14 zl. 92/ 2 kr.«, 
vzpomněla Vincencie Vojáčková. 

» . . . a sama jsi několikráte s pýchou opakovala, že jsem 
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dne 12. VII. 1869 složil třetí rigorosum pro magisterio phar- 
maciae »mit durchweg ausgezeichnetem Erfolge«. 

»To již jsem pro tebe měla zakoupenu lékárnu dědiců Ho- 
rákových^ 

»Jak vidíš, prodělával jsem v německé škole očistec a toho 
jsou ušetřeni ti, kteří dnes tak nadšeně jdou k zápisu do reálky 
české. Jen abychom ústav ten udrželi — bude potřebovati 
rozsáhlé pomoci finanční . . .« 

Vincencie Vojáčková, dojata vzpomínkami svého »Karlíčka« 
i závěrem jeho mínění, vstala, otevřela pokladnu, vybrala z ní 
1000 zl. a podávala je synům: 

»Na zřízení a vydržování naší české reálky« . . . 

Oskar zazářil a předl dále národní nit: 

»Němci se k reálce zachovali kruté a zaslouží si, matko, rá- 
ny, kterou jim tímto darem nepřímo dáváš. Zasloužili by také 
za svoji nepřízeň k jednotám tělocvičným. Jsem náruživým 
Sokolem a žárlivě sleduji rozvoj tělocviku a na nedostatek 
vhodných místností žehral jsem zrovna tak, jak to činil Turn- 
verein. Ten 1. III. 1871 podal městské radě memorandum o dů- 
ležitosti tělocviku, upozornil ji, že školní tělocvična v kapu- 
cínském klášteře nevyhovuje a že při nové organisaci škol ani 
dostačovati nebude. Školám nepostačí ani jedna tělocvična 
v projektované nové školní budově. Jest potřebí tělocvičen 
dvou, pro děti menší a pro děti větší, v jejichžto místnostech 
a na jejichžto nářadí by pak mohly cvičiti spolky tělocvičné. 
Proto třeba opatřiti tělocvičnu samostatnou a té by se dle 
mínění »turnrátu« získalo adaptací obecní budovy v uličce 
Mčstské (i ). »Turnrát« předložil adaptační plány i rozpočty 
zednického mistra Ošťádala. Kolna mezi baštou Křenovského, 
domkem Františka Klosala a baštou Frant. Trebala rozdělila 
by se průjezdem tak, že by v levo byla tělocvična 16^2 sáhu 
dlouhá a 8 sáhů široká, s frontou proti zadnímu traktu domu 
Arnošta Spurného »u tří zajíců« a se třemi okny k západu do 
zahrady měšťanské střelnice. Pravá strana kolny zůstala by 
obci pro skladiště jarmarečních bud. Přestavba i úprava vy- 
žádala by nákladu 2315 zl. 98 kr. a Turnverein jest ochoten 
přispěti třetinou nákladu až do výše 1000 zl. a mimo to platit 
ročně příspěvek za upotřebení nářadí. Také předpokládá, že 


*) Fugnerova ul. 
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by se na úpravě zúčastnil Sokol a obec židovská, čímž by vý- 
lohy obce byly minimální. Náš Sokol podal k tomu dne 14. III. 
1871 svoje dobrozdání, v němž vřele ocenil význam tělocviku 
a prohlásil: »Výbor tělocvičné jednoty Sokol sice uznává, že 
by to přesahovalo prostředky městské obce Prostějovské, aby 
ona dle příkladu pokročilejších měst švýcarských a německých 
zbudovala sama na své útraty obecní tělocvičnu, která by vy- 
hověla časovým a obecným požadavkům ( — jsou ale ti naši 
Dr. Fanderlík a Jos. Wait, kteří to psali, ironisté! — ), přece 
oceňuje snahu městské rady, alespoň pokud možná této na 
nejvýše nutné potřebě vyhověti. Výbor Sokola tedy přijímá 
návrh turnerského spolku Prostějovského, aby vystavěla měst- 
ská rada společně s turnerským spolkem a se Sokolem novou 
tělocvičnu, co do zásady jest ochoten k její zbudování přispěti 
třetinou nákladů až do 1000 zl. Avšak při tom výboru Sokola 
nelze se tajiti náhledu, že by nějaká poloviční ipráce ani zá- 
jmům tělocviku ani prospěchu města zadost neučinila, a dle 
náhledu Sokola jest zapotřebí, aby se bral také ohled na tělo- 
cvičnu letní, která by se dala zříditi z části zahrady střelecké 
společnosti. Jest žádoucno se pokusiti o to, aby střelecký spo- 
lek to dovolil. Při návrhu turnerského spolku jest také nutno, 
aby práva a povinnosti všech podíl beroucích korporací určitě 
byly stanoveny. Proto se navrhuje komise ze zástupců města, 
turnerského spolku a Soko!a«. 

K návrhu Sokola komise prohlédla kolnu a uznala místo 
i kolnu za vhodnou pro úpravu tělocvičny. Měšťanosta Zají- 
ček posudek komise přidělil finanční sekci a připojil k němu 
náběh na odklad, dovozuje: Zabráním větší části kolny pro 
jarmareční boudy nebude tam lze boudy složití, obec nemá 
pro ně jiných vhodných místností k disposici. Místnosti jsou 
jen v bývalém vojenském špitále, ale ty má pronajaty erár pro 
umístění plukovních vozů a platí za to 214 zl. 20 kr. ročně. 
Odebere-li městská rada místnosti ty eráru, ztratí se nájemné 
a mimo to dle smlouvy bylo by eráru opatřiti místnosti jiné, 
čehož u soukromníků se vůbec nedocílí anebo jen za těžké 
oběti«. Doprovodu připojil také dobrozdání městského drába 
Jana Smečky, který hlásil, že po vystavění tělocvičny nebylo 
by lze ve zbytku kolny uložiti boudy jarmareční a že na to 
i kolna u Meixnerova domu 7 ) jest malá. Obecní výbor dne 


7 ) Školní ulice č. 1. 
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2. VI. 1871 po těchto zakrytých pokynech žádost Turnvereinu 
a Sokola zamítnuk . . . 

Oskar Vojáček se rozčilil, až se rozčervenal, a dodal: »Dle 
mého mínění usnesení to bylo namířeno hlavně proti Sokolu, 



OBECNÍ SKLADIŠTĚ JARMAREČNICH BUD 
V ULICI MĚSTSKÉ (NYNÍ FÚGNEROVA). 


že se opovážil sahati na střeleckou zahradu. Ale cosi mně ří- 
ká, že budoucnost dá návrhu Sokola za pravdu a že tam, kde 
dnes lítají německé kulky, budou duněti kroky a skoky so- 
kolské. Dočkáme-li se toho, dáš, matko, také Sokolu do vínku 
1000 zl. jako jsi je dnes dala české reálce« . . . 
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III. 


V láda hr. Hohenwarta připravila překvapení vnitrostátní 
í zahraniční. Císař nebyl odhodlán, přiznati morální svrchova- 
nost Hohenzollerů, chování ústaváků za války prusko-fran- 
couzské vzbudilo v něm podezření ze sympatií k Prusku a jeho 
dřívější víra v loyálnost jejich byla otřesena. Vždyť v delega- 
cích odmítli žádané výdaje na pevnosti nad Emží a odůvodnili 
to prohlášením, že nadále není třeba oddělovati státy, ode 
•dávna spojené ve Spolku německém! 

K odklonu císařovu od politiky německých liberálů značně 
přispěl proslulý oekonomista Albert E. Scháffle, který jako 
odpůrce Hohenzollerů byl donucen vzdáti se profesury na 
universitě v Tubinkách. Ten císaři odhalil nenapravitelnou 
slabost německé strany liberální, neschopné spolku a činu, 
jejíž snahy přestávaly na tom, aby domnělá ústava byla za- 
chována — na papíře. Schaeffle byl přesvědčen, že jest třeba 
upustiti od vlády nespravedlivých privilegií a pronásledování 
a aby kolem trůnu seskupeny byly všecky národnosti, má-li 
Rakousko zůstati mocným a schopným, čeliti Prusku. Toho 
lze docíliti snadněji, rozšíří-li se základy vlády a připustí-li 
se k politickému spolurozhodování třídy nižší, které až dosud 
jsou vyloučeny ze života politického. Schaeffle, jak veřejně 
přiznal ve svých pamětech »Aus meinem Leben«, při svých 
výkladech učinil císaři zmínku také o české korunovaci, o jme- 
nování českého dvorního kancléře a znovuuznání českého 
státního práva. 

Ve stejném smyslu jako Schaeffle na císaře působil hrabě 
Hohenwart a ovocem byl překvapující náběh k radikálním 
změnám rakouské politiky. Císař František Josef I. podepsal 
dne 12. září 1871 císařský reskript korunovační, jehož hlavní 
článek zněl: 

»Majíce v paměti státoprávní postavení koruny české a 
jsouce sobě vědomi slávy a moci, kteréž tato koruna Nám 
a předkům Našim propůjčila, mimo to jsouce pamětlivi 
neoblomné věrnosti, s kterou obyvatelstvo země české kaž- 
dé doby trůn Náš podporovalo, uznáváme rádi práva tohoto 
království a jsme hotovi toto uznání Naši přísahou koru- 
novační obnoviti«. 
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Sněmu českému a moravskému, svolaným na den 14. září 
1871, současně předloženy byly tak zv. fundamentální články, 
které v 18, paragrafech obsahovaly uspořádání ústavního po- 
měru koruny české k říši a upravovaly právně-historicko-po- 
litickou individualitu zemí těchto ve smyslu říjnového diplomu 
s modifikacemi, jež byly podmíněny současnými poměry, 
zvláště vznikem dualismu. Dle nich měly společné záležitosti 
zahraniční, vojenské a finanční náležeti do působnosti spo- 
lečného ministerstva a delegací. Ostatní záležitosti měly spa- 
dati do příslušného sněmu. Kromě toho měl býti zřízen senát 
pro záležitosti, nehodící se do kompetence sněmu ani delegací. 

Sněmům podána také osnova zákona na ochranu národ- 
nosti a osnova nového řádu volebního. 

Prvá osnova uznávala rovné právo obou kmenů, okresy 
volební i správní měly býti co možná jedné národnosti, úřední 
jazyk v obcích ustanoviti mělo zastupitelstvo. Byla-li v obci 
jedna pětina voličů druhé národnosti, mělo býti vše oboj- 
jazyčné. Totéž mělo platiti pro okresní zastupitelstva, pro 
úřady zemské i soudní a každý úředník měl býti mocen obou 
jazyků zemských. Sněm měl se rozděliti na kurie národní, 
z nichž každá mohla žádati, aby náklad v rozpočtu zemském 
na potřeby školní a vyučování vůbec ustanovený použit byl 
dle poměru daňového na vzdělávací ústavy té které kurie. 
Národní menšiny měly míti zabezpečeno, aby dle tohoto bud- 
žetního poměru obou kurií směly míti opatřeno svoje školství. 

Osnova volebního řádu navrhovala pronikavé změny řádu 
Schmerlingova, hlavně o volení v městech i v obcích venkov- 
ských a v rozdělení volebních okresů. Pro Moravu mimo jiné 
navrhovala: zvýšení censu pro kurii velkostatkářskou na 400 
zl. ; místo volby obchodních komor volbu velkoprůmyslníků, 
kteří platí nejméně 1000 zl. výdělečné a příjmové daně z ob- 
chodu anebo průmyslu; snížení censu pro města — mimo 
Brno — , která volila samostatně, na 8 zl. a pro ostatní města 
i pro kurii venkovskou na 5 zl.; ve skupině měst a venkov- 
ských obcí volení jen osobní, bez plnomocenství; zrušení od- 
vislosti volby sněmovní od volebního řádu do obcí; přímé 
volby i v obcích venkovských; upravení řízení reklamačního; 
zavedení volby tajné pomocí lístků hlasovacích. 

iPředlohy tyto nesou stopy ústavních plánů Palackého 
z r. 1848 a většinou byly smluveny mezi Prahou a Vídní. 
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Dle nové osnovy volební mělo město Prostějov se židovskou 
obcí voliti opětně jednoho poslance a venkovské obce Prostě- 
jovska-Plumlovska měly býti odloučeny od spoluvolení s Olo- 
mouckém a měly voliti jednoho poslance. Do sněmu by bylo 
přišlo 30 poslanců velkostatkářských, 2 kněžští virilisté, 44 po- 
slanci čeští (za města 15 a za venkov 29), 30 německých 
(5 za velkoprůmysl, 16 za města a 9 za venkov) a Němci sami 
o sobě byli by ztratili kvalifikovanou třetinu poslanců, jakéž 
dle konečného § 49 návrhu Hohenwartova bylo potřebí ku 
změně volebního řádu. Dle dodatku ke zřízení zemskému byli 
by po této volební opravě při volbě na radu říšskou sněmem 
připadli na Němce ve skupině městské 3 a ve venkovské 2 
delegáti, kdežto na Cechy v městech 5 a v kurii venkovské 
také 5 delegátů, tedy na Němce i se zástupcem velkoprůmyslu 
6 a na Čechy 10 delegátů . . . 

Moravští poslanci ve shodě s českými přerušili svoji dekla- 
rantskou politiku abstinenční a dostavili se dne 14. září do 
sněmu, který zase měl většinu státoprávní. Za to nepřišli 
poslanci němečtí a odevzdali zemskému hejtmanu knížeti H. 
Salmovi prohlášení, že pokládají volby za nezákonné a že se 
tudíž sněmování nezúčastní. 

Sněm bez nich projednal adresu, v níž byl vyslovován sou- 
hlas s vyrovnáním státoprávním a s fundamentálními články. 
Uznal, že dle pragmatické sankce a dle císařského diplomu 
ze dne 20. října 1860 jedině sněm kteroukoliv změnu práva 
veřejného činiti může a že země jen tím zavázána býti může, 
na čem sněm se usnese a k čemuž císař dá svoji sankci. Přes 
to sněm vykoná volby do rady říšské, ale nikoliv jako svoji 
ústavní povinnost, nýbrž aby dokázal, kterak velká většina 
národů po vyrovnání se snaží. Ale veřejné právo markrabství 
bude moci platně a konečně ustanoveno býti jenom ve sněmu 
a skrze zastupitelstvo zemské. Má-li pokoj opět se navrátiti, 
musí těžiště zákonodárné zase do sněmů se přeložit! . . . 

Adresu odůvodňoval Dr. Alois Pražák a sněm ji přijal jedno- 
hlasně. Přijal také návrh posl. Dvořáka, aby rovné právo čes- 
kého a německého jazyka ve všech zemských úřadech pro- 
vedeno bylo, a návrh Dra Pražáka, aby okresní zastupitelstva 
také na Moravě — v Čechách již byla! — zavedena byla. 
Avšak návrh volební opravy zůstal nedohotoven — nemohla 
prý se připraviti všechna data — a proto adresa žádala, aby 
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po příští sessí rady říšské sněm byl opět k vůli opravě vo- 
lebního řádu svolán. Adresa současně uznávala, že řádem 
volebním, který byl od hr. Hohenwarta sněmu předložen, po- 
savadní zákony volební podstatně se opravují . . . 

Poslanec Florián Novák, který byl zvolen do rady říšské, 
vyslán byl do odboru obecního a školního a v první řadě dbal 
o to, aby sněm projednal petici Občanské záložny a 1240 
občanů z Prostějova města i okolí »o zařízení vyšší reálné 
školy české v Prostějově na útraty země«. Petice přidělena 
byla odboru školnímu a za referenta o ni určen poslanec P. 
Vrba. 

Kasino bylo velmi pobouřeno. Dne 2. X. 1871 c. k. okresní 
hejtman Rupp za okresní školní radu sdělil městské radě, že 
ministr kultu a vyučování povolil Záložně zříditi čtyřtřídní 
»Communal Unterrealschule« s právem veřejnosti a otevřití 
ji školním rokem: »0 tom se uvědomuje obec v důsledku 
výnosu zemské rady školní ze dne 28. IX. 1871 č. 17.820 
s doložkou, že pro ústav ten třeba stanovití statut a okresní 
radě školní jej předložiti. V tom statutě zejména jest číselně 
vyznačiti platy učitelské a vůbec náklady pro založení a udr- 
žování ústavu. Ministr také nařídil, aby ústav byl pro první 
semestr podroben inspekci zemského školního inspektora, kte- 
rý má podati zprávu, jak dalece bylo vyhověno podmínkám 
o udělení práva veřejnosti, při čemž ministr udělení práva 
veřejnosti pro školní rok 1871-72 chce poskytnouti, budou-li 
na ústavě nejméně dva zákonitě aprobovaní učitelé, z nichž 
jeden ústav povede« . . . Kasino nepochybovalo, že Záložna 
požadavku vyhoví, ale kouslo do těšínského jablíčka, že reálka 
není ještě skálopevnou — zemský školní inspektor může jí 
otřásti! Ale i to těšínské jablíčko se kasinu zdálo býti červi- 
vým, když zvědělo o reálkovém jednání na sněmu. 

Ve schůzi sněmovní dne 12. X. 1871 posl. P. Vrba podal 
jménem školního odboru zprávu o reálkové petici prostějov- 
ské a zdůraznil, že odbor školní uznává potřebu zřízení vyšší 
české reálné školy v Prostějově na útraty země, nemůže však 
sněmu odporučiti, aby pro tuto školu potřebnou budovu zřídil 
a celý ústav vydržoval, jelikož se to příčí zvyku, který vždy 
při zřizování škol na útraty zemské zachováván byl. Uznávaje 
však školní obětavost Záložny, jakož i přesvědčen jsa, že tento 
ústav ze svých sil na delší dobu nebude moci vydržeti, uznává, 
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že jest toho pilná potřeba, aby zřízení ústavu toho bylo ze 
zemských peněz podporováno, a navrhuje: 

1. Záložně prostějovské povoluje se k vydržování od ní za- 
ložené vyšší reálné školy s vyučovacím jazykem českým na 
rok 1871-72 podpora 3.000 zl., na rok 1872-73 a na rok 
1873-74 podpora ročních 4.000 zl. proti tomu, že povinna 
bude se vykázati, jak s tou podporou nakládáno bylo. 

2. Sněm přijímá vyšší reálnou školu v Prostějově za ústav 
zemský pod výminkami ve svém sezení ze dne 30. X. 1869 
kladenými. 

3. Zemský výbor se zmocňuje, aby na základě těchto vými- 
nek se zastupitelstvem prostějovským 8 ) vyjednával, smlouvu 
uzavřel a k schválení ji sněmu předložil. 

K návrhu odporučivě promluvil posl. Demel jako rodák 
Prostějovský, posl. Florián Novák v německé řeči vylíčil ne- 
dostatky školství v Prostějově i potřebu reálky, žaloval, že 
město nemá dostatečných školních budov, ani ženské nemoc- 
nice, a Dr. Fanderlík temperamentně přibil, že na Moravě 
vůbec není vyšších škol reálných českých a že také venkov 
o prostějovskou reálku usiluje. O návrhu školního odboru bylo 
hlasováno dle odstavců, při čemž odstavec první schválen byl 
jednomyslně. 

V kasině se trpkost zvětšila také tím, že příznivě byla vy- 
řízena také petice Sokola za podporu, podaná Drem Fanderlí- 
kem. Za zpravodajství Dra Mezníka totiž povolena byla Sokolu 
zemská podpora 100 zl. z položky 1200 zl., určené pro pod- 
poru tělocviku. Trpkost kasina zmírnil Dr. Zaillner rozborem 
reálkového usnesení sněmu. Pozemštění ústavu dosud jest 
»na měsíci«. Jest vázáno na jednání s obcí, se Zajíčkem, a 
německá většina má k němu klíč. 

Oč se tu jedná? Normy sněmovní z 30. X. 1869 týkaly se 
pozemštění ústavů, zřízených obcemi a opatřených školními 
budovami. V Jihlavě, Znojmě, Šumperku, Novém Jičíně, Štern- 
berku, Moravské Třebové a v Příboře byly střední školy ně- 
mecké převzaty za ústavy zemské, že obce pro ně zabezpečily 
budovy a vedle toho přijaly podmínky sněmu: »1. Místní obec 


8 ) V časopisech a ve zprávách, z nich čerpaných, uvedeno jest také 
event. vyjednávání »s okresním zastupitelstvem«, což neodpovídá usne- 
sení sněmovnímu. 
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školní zavazuje se, opatřiti všechny školní potřeby; 2. obec 
odvádí ročně do ^pokladnice zemské tolik, kolik sloužiti má na 
placení pěti učitelů po 700 zl. a 600 zl. i s přídavkami desíti 
ročními, které svým časem učitelům dány budou; 3. školní 
plat plyne do obecní pokladnice a výšku toho ustanoví zemský 
výbor; 4. tyto školy střední považovány buďtež za ústavy 
zemské . . . Proto ředitel a učitelé dosadí se způsobem tímto: 
ty které obce navrhnou tři osoby a výbor zemský jmenuje pak 
ředitele a učitele na základě tohoto návrhu, šetře při tom 
ustanovení § 27. a 28. zákona o reálkách moravských« . . . 
Z toho plyne: nepřijme-li obecní zastupitelstvo všechny po- 
žadavky tohoto usnesení — jako že jich nepřijme! — , jest a 
bude radost i dnešní jásot národovců mýdlovou bublinou! Jak 
to již Zajíček řekl zemskému výboru? Opakuji: nikdo nemůže 
nutiti obec, aby převzala náklad na střední školu, které ne- 
potřebuje a — nechce! . . . 


IV. 

7 

udr Kožušníčkův«, dům v Plumlovském předměstí č. 46°), 
který dle místní tradice označován býval za nejstarší dům 
v Prostějově, při široké frontě uliční, v níž se nacházely hos- 
tinské místnosti »u černého orla«, měl patero schodišť, dva 
dvory a dvě prostorné zahrady, jimiž položeno bylo dřevěné 
potrubí městského vodovodu. V zahradách byly vysoké stro- 
my ořechové, směs všelikých jiných stromů ovocných, keřů 
rybízových a angreštových, maršálek i centifolek, u zídek 
měly houště malin, v zákoutích ohromné slunečnice a záhony 
jejich voněly »hanáckými voničkamk od božího dřevce až 
po maří list a zelinami, které patřívaly k domácí apatyce. 
Přední zahrada v létě šumívala hovorem hostí a výskala ra- 
nami koulí z kuželníku, až se třásly hasičské rekvisity příruční, 
uložené v prvním dvoře. Dvory se smály ozvěnou tkalcovských 
stavů, klapotem kladívek obuvníků a zpěvem krejčích, první 
dvůr ozýval se také skřípotem z dílny na hliněné zboží a vrzo- 


®) Jiráskovo nám. 6. 
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tem formanských vozů i frkotem venkovských koní — hospoda 
byla zájezdní. Od září r. 1871 v domě hovořil také tiskařský 
lis — Josef Vrla otevřel v něm tiskárnu a pod firmou Černoch 
a Vrla tiskl v něm, vydával a redigoval časopis »Občan« . . . 



JOSEF VRLA. 


Podzimní slunce počítalo již stromy na Záhoří, když v šen- 
kovně, do níž se vcházelo z pološeré síně za výstupkem žu- 
derním, seděl za masivním stolem Josef Vrla a rovnal korekturu 
pro příští číslo časopisu. Okolo okna mihnul se František 
Možný a, uviděv redaktora, vešel za ním do šenkovny. Po- 
zdraviv, přisedl a čechral si dlouhou bradu. 

»Nesu vám dodatky ke zprávě o srpnové schůzi zastupi- 
telstva. Nejsou sice již aktuální, ale shodí se vám k polemice 
s kasiňáckým »Wucherblattem«, jak Prostějov říká Prossnitzer 
Wochenblattu . . . Ačkoliv tehdy nebylo definitivně rozhodnu- 
to o přeměně hlavní a reálkové školy, ustanovili Němci ředi- 
telem měšťanské školy toho odrodilce Františka Nožičku, 
nedbajíce protestu Františka Wichterle ani námitek Floriána 
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Nováka. Pokud vím, .zklamou se v něm. Nožička nesrostí 
s Prostějovem, používá ho jen jako žebříku pro jiné místo 
a kasinu za chvíli uletí jako rorejs . . . Bývalý vojenský špitál 
pomalu se stane školní budovou — s obuvnickou továrnou 
vymění se dvě světnice a získá se tím tolik učíren, že v nich 
bude dosti místa pro pětitřídní školu dívčí i se dvěma poboč- 
kami. Na tyto místnosti jsme počítali pro naši reálku . . . Chtěl 
jste věděti, co bude se zimní tělocvičnou? Pro tu se upraví 
světnice v obecním domě, kde jest okresní hejtmanství . . . 
Subkantorské místo dostal Jan Wolf ... A co s ulicí Knihař- 
skou? Má býti kanalisována tak, že odtok veškeré vody půjde 
do sádek pod branou brněnskou. Domy v Knihařské ulici 
svedou odtoky své z hradebního příkopu do nové stoky, která 
se povede skrze náspy. Docílí se takto vysušení jedné části 
hradebního příkopu mezi branou plumlovskou a brněnskou, 
Zwingru. Toho se měl dočkati Štěpán Kožušníček, který tolik 
žehrával na toto nezdravé bařisko, hnojiště. Ale zapomínám, 
že vy jste nebožtíka neznal. Byl Hanák z Loučan, v Olomouci 
se vyučil sedlářem, r. 1848 prožil vídeňskou revoluci a vrátiv 
se na Hanou, koupil tento dům »pod žudrem«. V Čechovicích 
uviděl u Bláhů — říkalo se tam u Jošinků — dcerku Marii 
mlátit cepem a ucítil, jakoby mu údery cepu vnikaly do srdce. 
Cep vedl ke svatbě, po které si Štěpán sličnou ženušku do 
Prostějova odvážel trojspřežím. Povila mu dva syny, Štěpána 
a Viléma, ale nedochovala je pro něho — zemřel jí r. 1865 
a ona jest nyní po druhé provdána za Pavla Maťchu, který jest 
majitelem domu č. 34 Pl. př. 10 ) a povozničíval. Dnes se hospo- 
da »pod žudrem« svým národovstvím řadí k valše a k Měšťan- 
ské besedě«. 

»Tres faciant kolegium«, zalatiničil si Vrla. »Však, aj, třetí 
člen kolegia a náš hostitel advenit, přichází« a usmál se na 
Pavla Maťchu, který přicházel ze záloženské schůze. Byl menší 
postavy, zavalitý, rusého kníru a pomalý v pohybech i v řeči. 

»Pekli jsme v Záložně zakládací čili zřizovací listinu pro 
naši reálku, jak bylo umluveno s ministrem Jirečkem«, vysvět- 
loval Maťcha. »Základní listina bude obsahovati vše, co se 
žádá pro čtyřtřídní školy reálné — předpis vyučování dle 
zákona z r. 1869, počet učitelů, jejich plat 800 zl. s pětiletými 


,0 ) Mlýnská ulice 8. 
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přídavky po 200 zl., záruku o pensijním fondu i reciprocitu 
ve smyslu zákona z 9. dubna 1870. Dle té učitelstvu i řediteli 
služná léta, ztrávená na jiných ústavech, touž zásadou se řídí- 
cích, a zejména léta ve službě státní a zemské, se připočítávají 
do jejich let ve skutečné službě uplynulých a sice jak při 
vyměřování služného a pětiletých přídavků, tak když přijde 
k určení pense. Jest samozřejmo, že vyučovacím jazykem sta- 
novena jest čeština a že výbor záložny rozhodovati bude o 
všem, co se netýká otázek didaktických. Záložna opatří míst- 
nosti, bude ústav vydržovati a vybírati školné 16 zl. ročně. 
Břemena budou značná a Záložna v první řadě pro ně zabez- 
pečuje 7% úrok ze svého reservního fondu, který dnes má 
20.000 zl. a bude vzrůstati, zápisné i školné žáků a ve druhé 
řadě všechny podpory, ať zemské, kontribučenských fondů, 
soukromé a dary dobročinné. Listinu připravujeme pro mimo- 
řádnou valnou hromadu, která tentokráte, jak doufáme, vyzní 
jednomyslně. Proti reálkové akci výboru Záložny nestaví se 
ani naše oposice, kterou jste nám, Vrlo, s profesorem Demlem 
nedávno v »Našinci« pustil pod krk, a ani Hoger s Josefem 
Bohmem a silničním Gefingem nevystoupí proti ni !« 

»Co máte s Hógrem?« 

»Hóger po svém úpadku musil býti dle stanov zbaven úd- 
ství Záložny. Jest však od minula údem čestným a jako ta- 
kový se chce zúčastňovati valných hromad. S ním ruku v ru- 
ce jde kupec Nukl Volec vedle valchy, který také sotva ujde 
konkursu« . . . 

»A jak to dopadlo s plynárnou?« 

»Florián Novák měl správnou obavu ze židovských společ- 
níků Pippigových. Vypadá to tak, že se hrálo o to, aby zralé 
jablko lacino spadlo do klínu. Ale nespadlo. Dr. Trieschet 
& spol. sice uvalili na plynárnu sekvestraci se sekvestrem 
AI. Schlesingrem, ale došlo ke konkursu a závod jest již pro- 
dán. V říjnové exekuční dražbě ho za 65.550 zl. koupili švakři 
František Wichterle, Adolf a Jan Procházka, kteří plynárnu 
dále povedou. Ředitelem jejím jest již František Wichterle, 
který jako bývalý solicitátor notáře Einaigla prohlédl prakti- 
ky židovské a vyrazil jim dýku z ruky. Maje manželku ze zá- 
možné rodiny soukeníka Procházky z Drahotuš, mohl se koupi 
postaviti v čelo. Adolf Procházka v důsledku koupě plynárny 
prodá »panský dům«, který má koupený po Zhánělovi, a dům 
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pana Oneše z Vřesovic přejde prý do majetku nezletilého 
Zikmunda Reinera.« 

»Z panského domu odejde Měšťanská beseda a od 1. ledna 
1872 přestěhuje se do Podloučkova domu »u tří králík, kdež 
má v I. patře najmuty 3 pokoje za 400 zl. Podlouček se vzdal 
hostinství a živnost vede nájemce Čeněk Králík. V nových 
místnostech se dobře může uplatniti zábavní odbor Besedy, 
v němž hlavními jsou Arnold Binko, Dr. Koudela, Václav Klei- 
ner, ředitel Živnostenské banky Josef Staněk a Josef Wait. 
Časopisů bude míti více nežli dříve — předplatí se pražský 
Pokrok, Politik, Národní Listy, Posel z Prahy, Světozor, Olo- 
moucké listy, Moravská Orlice, Stimmen aus Máhren, Našinec, 
Náš Občan, Vaterland, Neue freie Presse, Wanderer, Ježibaba, 
Fliegende Blátter, Vlasť, Reform, Slavjanský mír a Correspon- 
dence Slave« . . . 

Větší změny se také oznamují v živnostech. Jan Kreutziger 
otevřel kupectví, František Rolný krejčovství, novou Pospíši- 
lovu kavárnu najal Feiler, František Černoušek ohlásil zedni- 
ctví, Petr Kreutzer obchod dřívím, z Přerova se k nám pře- 
stěhoval uzenář Max Vítěz, Emanuel Líbal má zasílatelství. 
Hotel »u tří mouřenínů« převzal Leopold Čejka, kteréhožto 
Hanáka z Velkého Týnce obecní správa zpotvořila na jméno 
Cžegka.« 

»A nezapomeňte, že Dr. Bittner se přestěhoval do nového 
domu Blažeje Schónberka na rohu ulice Žešovské a že Němci 
dostali dva bojovné kohouty — bývalý president krajského 
soudu Novojičínského Emanuel Poleschensky otevřel si advo- 
kátní kancelář a jeho syn Jan Poleschensky, c. k. notář v Tě- 
šíně, jest již na cestě do Prostějova. Nastoupí notářství po 
Dru Heinovi.« 

»Jejich předku Valentinu Poleschenskému patříval dům č. 
100 Vn. m. 11 ), on jej prodal octaři Zikmundu Pollakovi a ně- 
mečtí měšťané mu nikdy neodpustili, že na náměstí usadil ži- 
da. V kostele od něho odsedovali jako od málomocného. Jeho 
potomci prý se proto stali — antisemity« . . . 

»Vám se to sedí! ... A já sotva dýchám . . .«, vrazil do ho- 
voru nový příchozí Jan E. Bohm, sklesl na lavici a utíral si 
pot s čela. »Jsem všecek rozrušen — měl jsem přijíti o syna!«.. 


M ) Masarykovo nám. 25, 
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»Co se mu stalo?« 

»Pamatujete se na Vincence Glose, majitele bývalého domu 
Pikhardského proti vojenskému špitálu, proti zámku? Vážný 
a zádumčivý stával u okna a skrze silnou, vypouklou mříž — 
taková jest také u Neudórflova domu v ulici Petrské — hledí- 
val k zámku, jakoby z něho chtěl čisti o minulosti Prostějova. 
Děti se ho bály a s pověrčivou úctou hledívaly na jeho dlou- 
hou, bílou bradu. Nikdo ho nevidával vycházeti z domu, s ni- 
kým se nestýkal, byl samotářem a žil jako v zakletém domě. 
Ten zemřel a děti zvědavě obcházely jeho dům se všech stran. 
Můj Otakar, všetečka jako druzí, vlezl až na dvůr »špitálu«, 
kde se při opravách zdí probořilo jakési sklepení, protáhl se 
propadlinou a ocitl se v podzemní chodbě, v takové, jaká jest 
u brány olomoucké. Směřovala ven z města a měla odbočku 
k Pikhardskému domu. Otakar se přikrčil do této a prosoukal 
se ke sklípku, v němž uviděl náručí knih, vázaných do vepřo- 
viny. Poznal mezi nimi herbář prostějovského lékaře Jana 
Nigra, který léčíval v nemocnici Českých bratří ve vedlejším 
»vojenském špitále« — takový exemplář máme doma jako 
rodinnou památku — , sahal po knihách, když v té se začalo 
sesýpati klenutí a pochovávalo knihy do spousty cihel a vá- 
penné malty. Synek tak tak že nebyl zasypán s nimi — uskočil 
a za ním z hromady odletěl tento papírek, který redaktorovi 
snad přijde vhod«. 

Vrla vzal papírek a četl z něho švabachové písmo, psané 
třesavou rukou: »Strahovská knihovna v Praze má výtisk 
sličného vydání Prostějovského s názvem: Testamenth, aneb 
kšaft Dvanácti Patryarchův, Synův Jakobových. Jak jeden 
každý syny své před smrtí svú učil a k obcování dobrému na- 
pomínal. Při tom také, kterak každý z nich obzvláštně v duchu 
prorockém o Krystu Pánu, pravém Mesiáši zaslíbeném, svědčil 
a Prorokoval. Velmi pěkné a užitečné naučení. Čta v něm pilně 
a rozvažujíc bedlivě, každý užiti sobě bude moci. Létha M. D. 
XLV. Na konci této knihy jest vytištěno: Tištěno v Městě 
Prostějově, za panování Urozeného pána, Pana Jana z Pern- 
štejna a na Helfenštejně etc., jeho milosti, skrze Jana Gůnthera. 
Nákladem Matyáše Pražáka, spolu Měšťana Města nahoře 
jmenovaného . . . Tyto testamenty patriarchů byly zapsány do 
seznamů knih, zakázaných a určených k zničení, po bitvě 
bělohorské přísná censura církevní jich nepropustila« . . . 
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Bóhm se chytil oběma rukama za čelo a teprve po hodné 
chvíli promluvil: 

»Jsem dojat — Glos patrně byl českým bratrem a v bývalém 
bratrském sboru dumával nad jejich osudem i nad pravdami, 
ukrytými ve sklepení. V zadumání snad vídával České bratry, 
jak r. 1561 chodili po lávkách do sboru, který byl ohrožován 
povodní, jak o tom píše stará zpráva bratra Matěje Klíčníka, 
a snad uvažoval o pověsti, že Hloučela od Plumlova tekla 
nynější ulicí Plumlovskou 12 ) a povodeň onu zavinila . . . Snad 
při pohledu na zámek vzdýchal po Pernštejnech, snad také 
proklínal Karla z Lichtenštejnů a Tovaryšstvo Ježíšovo . . . 
Snad si také myslíval na bratrský rod knihtiskaře Alexandra 
Oujezdského, na náš rod Bóhmův, na mne, snad to byl jeho 
duch, který mého Otakara vedl do podzemní chodby, snad 
jeho duch mně ho zachránil« . . . 

Možný se zamyslil a pokynul Bohmovi: »Tímto případem 
mně připomínáš, že také k tomuto domu »pod žudrem« a snad 
také k této šenkovně pojí se tradice českobratrská. Dle *é 
scházeli se zde Čeští bratři v dobách, když byli pronásledová- 
ni. A kdož ví, nesedával-li na místě, kde sedíš, jejich lékař Jan 
Niger a nehloubal-li nad léčivou mocí tymiánu, rebarbory a 
meduňky, které do dneška tak hojně zde rostou v druhé za- 
hradě. A kdož ví, nesedával-li na místě, kde sedí Vrla, veliký 
jejich učitel Jan Blahoslav a neuvažoval-li při tom nad svými 
ušlechtilými spisy anebo nad svým urozeným žákem Janem 
ze Zerotína ... A osud bratrského sboru? Kupuje ho Emanuel 
Poleschensky a to značí: tam, kde bratrský kazatel hlásal uče- 
ní lásky Chelčického, bude Poleschensky čisti štvavý Pross- 
nitzer Wochenblatt a psáti do něho články zášti a nenávisti 
proti všemu českému« . . . 


V. 


IN^ěšťanosta Jan Zajíček prohlížel na obecním domě svůj 
psací stolek a rovnal úřední spisy i své záznamy — cítil se 


1J ) Otázku tuto sledoval architekt Čeněk Venclik. 
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churavým a chystal se úřadování odevzdati svému náměstkovi. 
V zásuvce přehlédl staré koncepty, přelistoval je a do někte- 
rých i nahlédl. 

Jan Fiala, bývalý učitel na dívčí škole v Prostějově, nyní 
učitel v Litovli, po prvním zamítnutí dostal za vyučování tělo- 
cviku remuneraci 24 zl. . . . Podučitel František Vyhlídal dostal 
ku svému měsíčnímu platu 15 zlatých bytné 60 zl. ročně... 
Zvoník a kostelník u sv. Petra Jan Megiska dostal roční dra- 
hotní přídavek 10 zl. . . . Eduard Belloni konečně již má dekret. 
Obecní výbor dne 23. V. 1861 zvolil ho za provisorního měst- 
ského revírníka v Dětkovicích a od půl roku 1862 udělil mu 
definitivum. Dle dekretu má 300 zl. ročně, 2 sáhy tvrdého a 
4 sáhy měkkého dříví deputátního, naturální byt se zahradou 
a užívání deputátního pole a trávy . . . 

Stálé obtíže působí vojsko. Po letní periodu byl v městě 
ubytován plukovní a divisní štáb se třemi rotami a obec ne- 
vychází ze správky věznice a ze sporného jednání k vůli nim. 
Dragoun Jan Scharf v opilosti vytrhl na strážnici okenici i s 
vnitřním rámem, rozbil skla, vytrhl troubu z kamen a roz- 
šlapal ji, rozbil nábytek — a plukovník Miiller nechce o ná- 
hradě škody ani slyšeti. Poukazuje obec, aby si náhradu 
hledala právní cestou za Scharfem, který v civilu nemá ani 
podvlékaček . . . 

Krajskému soudu se přijde vstříc a posavadní místnosti 
včetně arestů se mu nadále pronajmou za 2.000 zl., po případě 
se mu nájemné určí 1.800 zl., ač nabízí jen 1.600 zl. . . . A zde 
jsou školské památky po Dru Bažantovi, jehož odchodu strana 
německá dodnes lituje. Dle nového zákona školského žádal 
o výkazy žáků v posledním tříletí, aby se dle něho vypočítal 
průřez školního paušálu. V r. 1868 bylo školáků 1166, v r. 
1869 jen 1140 a v r. 1870 už 1179. S úpravou školného od- 
padne posavadní jeho vybírání pod středověkými tituly. Red. 
hlavní školy František Nožička vykazuje příjem školného za 
rok 1870-71 : »an Holzgeld 576 fl. 45 kr. ; na zápisném 105 zl. 
21 kr, a na příspěvku pro školní pomůcky 110 zl. 15 kr. 

... A další Bažantův výnos: požitky učitelů se vypočítávají 
také z naturálií a má se to provésti průřezem tržních cen od 
r. 1834 do r. 1863. Naturálie ty jsou: dříví, obilí, luštěniny, 
zemáky, vejce, chléb, mouka a pod. Prostějov nemá výkazů 
o cenách tržních z let 1834 — 1855 a proto podány byly výka- 
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zy pouze z let 1855 — 1870. V hejtmanství jest dle úředního 
výkazu 45 škol a v jejich 74 třídách vyučuje se 6034 dětí obé- 
ho pohlaví a učí 65 učitelů a 15 podučitelů . . . 

S císařskou silnicí jest obtíž. Stát žádá pro ni osvětlení jako 
na promenádu a kolik na ni přispívá? Na základě ustanovení 
průjezdního normálu z r. 1835, platného pro obce s dlážděnou 
průjezdní silnicí, vyplatí se obci ze silničního fondu ročně 
114 zl. 41 kr. na opravu dlažby! . . . 

Nepříjemné nadělení — strana národní za Hohenwartova 
režimu se rozhání lokty, kde může. Činí mimořádné nároky 
i na školní místnosti. Jan Machner, Leopold Mrázek, Ferdinand 
Štábl, František Hampl Óč spol. oznamují městské radě, že se 
v Prostějově sestoupilo společenstvo, čítající 30 členů, které 
hodlá cvičiti se v kněhvedení, počtářství a slohu obchodním. 
Cvičení vésti má Hampl a žádá se o propůjčení školní míst- 
nosti v ulici Petrské ... A dále: Jan Kuchař, cvičitel Sokola 
Eduard Tichý a Adolf Kuchař žádají, aby pro 79 žáků neděl- 
ních hodin opakovačích povolena byla učírna k tělocviku na 
nedělní odpoledne. Odepříti nelze, třebas leckdo z kasina při 
tom zatíná pěst . . . 

A s tou reálkou! C. k. okresní hejtman Rupp sděluje měst- 
ské radě, že Občanská záložna a půjčovna již oznámila mi- 
mořádnou valnou hromadu s pořadem: »Schválení zřizovací 
listiny reálky v Prostějově« . . . Zdá se, že německá většina 
zastupitelstva nejednala správně, když volila školu měšťan- 
skou a nikoliv reálku. Reálka byla by patrně udržela ráz ně- 
mecký a do školské kukaně nebylo by bývalo nasazeno čerto- 
vo vajíčko, z něhož se vylíhla střední škola česká. Škola měš- 
ťanská by tím nebyla padla — nový školský zákon byl by si 
ji vynutil co nejdříve. Vidno, že paličatost Dr. Zaillnera a Dra 
Boráka každou zeď neprorazí hlavou, i když by hlava měla 
roh jak nosorožec! Ale tá česká reálka ještě nedospěla své 
mety — jest na mušce kasina a to učiní vše, aby ji převalilo. 
Kdož ví, jak bude se situací — státní a zemskou. Ostatně ani 
dnes nepředá se ministr ani zemský hejtman. A obec? Od té 
reálka nedostane ani zlamáné grešle, ať se česká menšina za- 
stupitelstva staví třeba na hlavu. Forma odkladná vždy se 
najde a, nezbude-li, nežli dnes něco povoliti, zítra se to od- 
volá, vezme — dělá to císař jinak? Co se toho již Slovanům 
nasliboval — a co mají? Holou dlaň a křečovitě se třesoucí 
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prsty . . . Ale užší výbor kasina mel pravdu, když nejtěžšího 
odpůrce viděl v Záložně. Kdyby se byl podařil nedávný nápor 
proti ní, nápor, k němuž se dal svésti i poslanec Deml, nebylo 
dnes české reálky. A proto dnes tím více platí povel Dr. Zaill- 
nera, který byl dán po Rímansku: Ego autem censeo, Kartha- 
ginem esse delendam! Záložna jest Karthagem a proto musí 
býti zničena. K tomu se musí, ať tak neb onak. Snáze by to 
šlo, kdyby se podařilo utvořiti situaci, jaká byla za Dra Ba- 
žanta. Ruppovi již dnes se hledí přicházeti vstříc — byt po 
Dru Bažantovi se mu předal za 315 zl. nájemného a podporuje 
se jeho zeť inženýr Biberle. Týž je prý již na skoku do Pros- 
tějova — no, rádi ho v kasině uvidíme! A dle důvěrné zprávy 
Ruppův syn, inženýr, prý zažádá o jeho, Zajíčkovu dceru 

no, špatným zetěm nebude a opakovala by se činohra 

Dr. Bažant — Dr. Hein . . . 

A co tyto nové spisy? Hynek Čecháček a mnoho občanů 
z Újezdu a Seného trhu podávají stížnost, že z barvírny Salo- 
mona Zweiga na Senném trhu odtékají zdravotně závadné 
splašky do otevřeného příkopu »s čuchem nesnesitelným«.. . . 
A toto zde? Stolář Antonín Zatloukal žaluje policejního rad- 
ního Ferdinanda Vogla pro urážku na cti, že mu ve své poli- 
cejní kanceláři před svědky řekl, »že on, Zatloukal, jest zvy- 
klý každého odřít čili ošidit.« Soud žalobu tuto odstoupil 
městské radě k projednání v cestě disciplinární ... Ten voleb- 
ní manévr s Voglem přišel kasinu tuze draho — co nepříjem- 
ností k vůli němu již odneslo a ještě jich odnese! . . . Hned 
k němu s oběma akty. 

Zajíček vzal oba spisy a po schodech s nimi sestupoval 
k policejní kanceláři . . . 

Tam mezitím bylo živo, až příliš živo. Den před tím majitel 
domku Buček přišel k policejnímu radnímu si stěžovat, že 
soused mu kanálkem pod zídkou pouští lužovinu do zahrady. 

»To nesmí být — zítra oba k jednání sem«, rozhodl Vogl. 

Žalobce dnes přišel k jednání a to dříve nežli žalovaný. 
Vogl v domnění, že jest to ten žalovaný, rozsoudil zkrátka: 

»Lužovina zůstane u vás!« 

»Ale, pane radní . . .« 

»Neodmlouvat!« 

»Mýlíte se ve mně . . .« 

»Už jsem řekl — lužovina zůstane u vás a za odmlouvání 
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do háreštu. Policajte, hrk s ním tam na 24 hodiny — nechová 
se jak v úřadě« . . . 

Policajt zavřel žalobce. V té přišel žalovaný a Vogl zhurta 
na něho: 

»S tou lužovinou je konec. « 

»Ale, pane radní . . .« 

»Nic, radní — neodmlouvat!« 

Ale, pane radní . . .« 

Krahulec se rozčertil, zavolal policajta a diktoval: »Tento 
zaplatí pokutu 5 zlatých a — šupem s ním.« 

»Ale, pane radní, já jsem zdejší . . .« 

»Zdejší, nezdejší — šup je šup a tož šupem« . . . 

Odsouzený se vyvrskl ze dveří a policajt podotkl: »Pane 
radní, zavřel jste žalobce — zmýlil jste se« . . . 

»Já se nemýlím nikdy! A co ty? Policajt a odmlouvat? Alo- 
vanty na 24 hodiny do háreštu. « 

Policajt poslechl a šel se dát zavřití. V té do úřadovny vešel 
měšťanosta Zajíček, který zaslechl poslední křiky radního, a 
rozčileně vytýkal, že se na policii místo pořádku dělá nepo- 
řádek. 

»Mlčet!«, rozkohoutil se Vogl ještě víc a, když ho měšťa- 
nosta okřikoval, zařval jako túr: »Mlčet! Měšťanosta poroučí 
nahoře, tady poroučím já. A nebude-li zde měšťanosta poslou- 
chat, pošlu ho šupem jako ty druhé. « 

Zajíček smáčkl oba akty v ruce, práskl dveřmi a odcházel... 

Radní se za chvíli vzpamatoval a dal si policajta předvést 
z věznice: 

»Rozpomněl jsem se — já jsem to zavinil . . . Teď bych 
měl odsouditi sebe na 24 hodiny do šabaly anebo poslati sám 
sebe šupem. Pusť Bučka a sebe také . . .« 


VI. 


R eskript korunovační a fundamentálky byly v českém ná- 
rodě, který setrvával na požadavcích politiky deklarantské, 
přijaty chladněji, než se čekalo ve Vídni. Na druhé straně Něm- 
ci rozvinuli rozsáhlý boj proti vyrovnání s Čechy a získali pro 
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něj vedoucí kruhy maďarské. Deak vystoupil proti federalis- 
mu v Rakousku, ježto prý by ohrozil dualismus, a v jeho smy- 
slu vydáno v Uhrách heslo: nechceme ničeho míti s poslovan- 
štělým Rakouskem! Němcům přispěly na pomoc vysoké kru- 
hy vojenské a německo-pruské zahraničí — císař Vilém a 
Bismark dali cítiti Vídni, že si přejí, aby Němci v Rakousku 
byli spokojeni a nebyli dohnáni k tomu, aby se o pomoc obra- 
celi na Berlín. 

Beust na to s vědomím Pruska podal císaři memorandum, 
že cíle Hohenwartovy jsou v odporu s politikou zahraniční a 
že jest nutno uspokojiti Němce. Jinak tito naváží svazky 
s Pruskem. Současně hrozil Ruskem — k vůli Haliči. Časopi- 
sy Bismarkovy začaly psáti proti politice Hohenwartově, v ří- 
ši pořádány sjezdy a vyslovovány sympatie »s utiskovanými 
příslušníky velkého národa německého. « V Čechách se dálo 
totéž a ústavní spolek Němců v Čechách vydal ústy Dra 
Schmeykala heslo, aby se žádalo o rozdělení Čech. Uhry se 
vyslovily rovněž proti Hohenwartovi a týž proto žádal, aby 
Čechové zmírnili svoje požadavky. Ti však odmítli a kabinet 
Hohenwartův podal demisi. Ta byla 30. X. 1871 přijata a utvo- 
řeno ministerstvo prozatímní vlády, jehož předsedou jmenován 
baron Holzgethan. 

Císař českému sněmu odpověděl na adresu a na fundamen- 
tálky, že poměr k Uhrám vymyká se schválení jiných zemí, 
a vyzval jej, aby zvolil poslance na radu říšskou. Sněm ode- 
přel obeslati radu říšskou a setrval na svém přesvědčení stá- 
toprávním, načež byl uzavřen. S ním také nečekaně padl Beust 
— pruskými intrikami svými proti Hohenwartovi vzbudil ne- 
důvěru a na důrazný pokyn odstoupil dne 8. XI. 1871 »z pří- 
čin zdravotních«. Místo jeho zaujal Maďar hrabě Andrassy 
a Rakousko nastoupilo reakci ve smyslu centralistickém. Dne 
25. XI. 1871 nastoupilo nové ministerstvo centralistické, jehož 
předsedou po úřadě s ústaváky jmenován byl kníže Adolf 
Auersperg a v němž ministrem vnitra byl baron Josef Lasser, 
starý spolupracovník Bachův a Schmerlingův. Ministrem ob- 
chodu byl Dr. Banhans, ministrem vyučování Dr. Stremayer, 
ministrem orby rytíř Chlumecký a mezi ostatními vynikali 
profesoři vídenské university Dr. Josef Unger a Julius Ant. 
Glaser. 

Beust dvakráte v rozhodných okamžicích zničil české na- 
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děje — za Belcrediho a za Hohenwarta. Pro vyrovnání s Če- 
chy byl by se dal snad získati, jak se dal získati pro vyrovnání 

s Uhry penězi, avšak tohoto prostředku česká politika 

neužívala. Za to se Čechům ve svých pamětech »Aus drei 
Viertel-Jahrhunderten« ještě vysmál: »Že se Čechům mohlo 
to nejvyšší přislíbiti a obratem ruky opět vžiti, aniž by ve- 
řejné poměry sebe méně otřeseny byly, že se dvouocasému 
lvu podaná pokroutka ze zubů beztrestně vyrvati mohla, po- 
znání to připravilo Čechy na rozhodujícím místě o všecken 
význam a učinilo je na dlouhou dobu málomocnými a bez- 
brannými« . . . 

Náhlý obrat císaře Františka Josefa I. vážně ohrozil dyna- 
stické smýšlení Čechů a korunovační manifest, který ihned 
vydal Skrejšovský jako zbraň agitační proti nové vládě, šířil 
od vesnice k vesnici znalost Habsburgské věrolomnosti. 

Lasser, který byl vlastním vůdcem a současně zlým duchem 
vlády, jako na odpověď začal lámat český odpor. Proto dne 
25. XI. 1871 byly rozpuštěny sněmy s většinou proticentrali- 
stickou, do Čech opětně za místodržitele poslán krutý a bez- 
ohledný »pacifikátor Čech« generál baron Koller a pro Mo- 
ravu za místodržitele vyhledáván baron Weber. 

Čeští vůdcové chtěli znemožniti svolání rady říšské a svo- 
lali do Prahy sjezd federalistů z Čech, Moravy, Horních Ra- 
kous, Tyrol, Vorarlberku, Krajiny, Štýrska a Přímoří. Za Mo- 
ravu tam byl delegován Dr. Mezník, Dr. Pražák, P. Wurin a 
Dr. Fanderlík. Avšak shody nedocíleno a říšská rada se mohla 
sejiti. Bez Čechů, kteří setrvali na politice abstinenční, zase 
měla většinu centralistickou . . . 

Povolání Dra Fanderlíka za důvěrníka Moravy naznačilo, 
že jest určen pro širší činnost politickou a že má pro ni ne- 
jenom pochopení, nýbrž i obzvláštní schopnosti. Leckde se 
určení toto porovnávalo s výsledky jeho činnosti v politice 
místní, prostějovské, a vysvětlovalo se, že koncepce místní 
činnosti jest pro jeho schopnosti i osobní vlastnosti příliš 
úzkou a proto méně prohloubenou a méně úrodnou, nežli se 
čekalo. Politik, který cílí do širšího, dalekého obzoru, nemívá 
potřebného pochopení ani nutné trpělivosti k prohloubení or- 
ganisace místní, která vždy bývá pomalou a ve mnohém od- 
visí od okolností a poměrů, jež se velkorysému politikovi zdají 
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nedůležitými, malichernými a jež podceňuje a k nimž proto 
často mívá i nechut . . . 

Dr. Fanderlík po návratu z Prahy podal důvěrnému kroužku 
v Měšťanské Besedě zprávu o celkové situaci a připravoval 
na doby zlé, na návrat Bachoviny. Lasser jest bezohlednějším, 
nežli byl Herbst a Dr. Giskra a vžil se v heslo Andrassyho; 
jest třeba, aby se oposice buď poddala, nebo zlomila. Pro- 
středku k tomu užije každého, neptaje se po jeho zákonitosti 
ani lidskosti. Vůči jednomu českému poslanci se vyjádřil, že 
chce a bude pronásledovati deklarantství české na život a na 
smrt a že doufá, býti do dvou roků s oposicí českou hotov. 
Začne při nových volbách — na Moravě vypsal je místodržitel 
hr. Thun na 13. a 14. XII. 1871 — a v Čechách půjde hlavně 
proti velkostatkářům z II. sboru volebního, který volí 54 po- 
slance. K vůli tomu utvořeno bylo finanční družstvo »Chabrus« 
— společnost k nekalým obchodním spekulacím, která méně 
situované velkostatky přeplácí o 1 / 3 — 1 / 2 dráže nad jejich sku- 
tečnou cenu a převádí je mezi volební hlasy centralistů. Chce 
prý provésti 70 převodů. Úřaduje u »Modré hvězdy«, v čele 
jejím stojí Dr. Giskra a peníze dodává francouzsko-rakouská 
banka, rakouská banka hypoteční, Unionka, Bankverein a Čes- 
ká spořitelna. Vláda jim přeplatky nahradí tím, že jim povolila 
zříditi novou banku »Crédit foncier pro království české«. Ta 
dostala privilej půjčovati na reality do plné ceny odhadní a 
vydávati hypoteční obligace, kterým přiznána pupilární jistota. 
Poměry tyto vedou a povedou k rozsáhlým spekulacím s ban- 
kovními hodnotami a přivodí silný vzestup bursovních papírů. 
Není vyloučeno, že Chabrus rozvine svoji činnost také na 
Moravě a proto třeba se již nyní připraviti na to, že centralisté 
zase opanují moravský sněm. Neboť ztratíme II. sbor velko- 
statkářský a řadu mandátů v městech — Lasser zrušil výnos 
Hohenwartův o počítání válečné přirážky za daň volební, vy- 
loučí z voličských seznamů voliče přespolní a sáhne zase na 
právo spoludržitelů realit. Naši Němci to vědí a také již v tom 
smyslu shánějí volební plnomocenství. 

Ředitel Martinák si vzdýchl: »To nám také nastanou těžké 
chvíle v otázce reálkové. Kasino jistě napne veškeré luky, aby 
ji odstřelilo anebo alespoň nebezpečně ranilo. Ach, té politiky 
deklarantské! Mám dojem, že historikové naši o ní řeknou: 
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mezi vůdci Čechů bylo příliš mnoho historikův a filosofův, 
a ne dosti diplomatův a taktiků^ 13 ) . . . 

Na schůzi voličské dne 10. XI!. 1871 byl českým kandidátem 
jmenován opětně Florián Novák, ale k širší, k obvyklé volební 
agitaci v Prostějově ani nedošlo. C. k. okresní hejtman Rupp 
upravil voličské seznamy dle pokynů Lasserových a ani je 
veřejně nevyložil. Straně národní sdělil dne 8. XII. 1871: 
»Prosbě o vyložení volebních seznamů vyhověti nelze z příčin 
potřebného rychlého vyhotovení a dodání legitimačních lístků 
z ohledu na zřetelné ustanovení §§ 26. a 27. volebního řádu«. 

Kasino si pochvalovalo postup Ruppův a holedbalo se, že 
prý se spokojilo jen s vyloučením spolumajitelů realit a voličů 
přespolních. Prvých bylo z voličských seznamů vymýtěno 90, 
druhých 57, celkem 147 voličů českých. Ve volební agitaci 
snižovalo Floriána Nováka, vytýkajíc mu, že dvakráte byl 
sněmem vyslán na radu říšskou v době, kdy ústavověrní po- 
slanci byli vládou znásilňováni a že se na sněmu přimlouval, 
aby městyse Plumlov a Kostelec byly pojaty do volební sku- 
piny měst . . . 

Vyřízení Ruppovo z ohledu věcného i formálního vzbudilo 
úžas i roztrpčenost a město i venkov usoudili, že se národní 
strany v Prostějově do cesty staví Bažant II. A trpkost byla 
tím větší, že židovská obec v téže době zvolila Dra Bažanta 
za svého čestného občana . . . 

Při volbách uhájeny byly 23 poslanecké mandáty za obce 
venkovské a jen 7 za města. Čeští kandidáti podlehli v měst- 
ských skupinách Prostějova, Kyjova, Uh. Brodu, Dačic, Hranic 
a Krumlova. K těmto 30 poslancům přibyli jen poslanci z i. 
sboru velkostatkářského, kde zvítězila státoprávní oposice 
s hr. Salmem v čele. V Prostějově zvolen byl Jan Zajíček 
448 hlasy proti 283 hlasům Floriána Nováka. Ve skupině ven- 
kovské byli opětně zvoleni P. Vrba a prof. Demel. Mezi zvole- 
nými také byl Dr. Fanderlík ve skupině Novo-Městské . . . 

Na oslavu prostějovského vítězství uspořádalo kasino ban- 
ket s muzikou vojenského pluku Gruberova. Banketu předse- 
dal Dr. Zaillner a zúčastnil se ho také c. k. okresní hejtman 
Rupp a potvrdil tam úsudek, že jest Bažant II. Prones! zdra- 
vici: »Je to můj první debut mezi vámi. Jsem dosud mlád, ale 
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ve vašem středu doufám ve cti sešedivěti. S potěšením vidím 
zde sdruženo ústavověrné voličstvo tohoto průmyslového 
města, aby svému milovanému starostovi ještě jednou svoji 
důvěru dokumentovalo. Také já mu blahopřeji, aby v řadách 
pokrokových mužů bojoval pro ústavu a svobodu« . . . 

Na banketu mluvili také Dr. Nemluvil, Dr. Trieschet, ředitel 
Nožička, rabín Dr. Hof a redaktor Dressler vyzvedl německý 
význam »pomocných trup«, v první řadě důstojníků v. v., p3k 
úředníků a učitelů. Řečí představili se poprvé oba Poleschen- 
ští jako noví výbojníci a zvláštní toast platil c. k. generálu 
Gontardovi a celému jeho ústavověrnému štábu důstojnické- 
mu . . . 

Státoprávníci sněmu neobeslali a na radu říšskou byli zvo- 
leni sami ústaváci, mezi nimi také Dr. Zaillner, který zase 
zastupoval skupinu moravských enkláv ve Slezsku. Za VIII. 
skupinu olomouckou zvoleni byli Dr. Aug. Weber a Dr. Bruno 
Steinbrecher. 

Zajíček v té době měl na obci dvouměsíční dovolenou, od 
1. XII. 1871 počínajíc, kterou si po své těžké nemoci vyžádal 
od obecního zastupitelstva. Odpůrci Krahulcovi zlomyslně 
šeptali, že měšťanostova nemoc vyvrcholila líbezností, které 
se mu dostalo v kanceláři policejního radního . . . 


VII. 


O dpoledne první neděle po Novém roce 1872 bylo nevlídné, 
mlhavé, sychravé a v tunelu na valše bylo živo. Mluvilo se, 
četlo se, debatovalo se a obléhán byl stůl, u něhož Pořízka 
vzpomínal poslední volby sněmovní. 

»Ústaváci leckde úspěšně agitovali otázkou učitelských 
platů. Vláda z r. 1870 žádala moravský sněm, aby pro rok 1871 
na školy obecné a na učitelské platy dal zemský příspěvek 
300.000 zl. Sněm ústavověrný zařadil však do rozpočtu zem- 
ského jen potřebu 90.000 zl. a učitelé pro rok 1871 měli z toho 
dostati nějakou tu almužnu. Deklarantský sněm 13. X. 1871 
však i tuto položku 90.000 zl. škrtl, což i při jeho nejlepším 
úmyslu bylo netaktické a čehož nikdo z nás nemohl schvalo- 
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váti. Den před tím totiž se byl sněm usnesl, aby školské 
zákony nebyly zastaveny, nýbrž aby zemský výbor, poučiv 
se enketou znalců, příštímu sněmu předložil osnovu nutných 
oprav ve zřízení obecných škol. A tento příští sněm se měl 
dle úmluv s vládou sejiti v lednu 1872 a řešiti také otázku 
učitelských platů. — Nebylo to namířeno proti učitelstvu, 
nýbrž proti říšskému zákonodárství, kterého autonomisté a 
deklaranti neuznávali . . . Mimo to deklarantský sněm i minis- 
terstvo Hohenwartovo chtěli zavěsti také válečné a mimořádné 
přirážky k daním přímým, takže tehdejší 8% přirážka na platy 
učitelů a na školy obecné byla by vynesla tolik, že nebylo ani 
třeba povolovati oněch 90.000 zl. Pád Hohenwartův arciť 
zmařil tento poctivý úmysl deklarantův, ale učitelstvo mohlo 
přijíti také o zlepšení svých poměrů a ústaváci vinu toho sva- 
lovali na deklaranty, ač odklad zavinili sami a ač za své vlády 
učitelstvu a školám obecným dali jen 1 / 8 toho, co vláda uznala 
za potřebno. Také naši mrvaři se chopili této příležitosti a 
štvou učitelstvo, aby opustilo tábor národní. 

Také u nás. Pomocí německých učitelů prý se již činí pří- 
pravy ku zřízení ústaváckého spolku učitelského pro Prostě- 
jovsko-Plumlovsko. Mezi mrvaře patří také Richard Lenhart, 
učitel ve Ptení, který dopisuje do »Mrvana«. »Mrvě« povedlo 
se odloučiti otázku učitelstva od otázky školské, vtlačiti tuto 
do pozadí, za otázku učitelskou, a z rozdvojení tohoto vrženo 
jest školství národní v patrný zmatek. Stejně má býti z otázky 
církevní učiněna kapesní a žaludková otázka nižšího ducho- 
venstva, které dosud pevně stojí v činných řadách národních. 
Ze zvýšené činnosti Crhovy lze souditi, že Lasser sype nový 
semenec sýkorám i hejlům a že se proto »Mrva« trousiti může 
také tam, kde jsme toho nečekali. Trousí se již i v Otaslavicích 
a starosta z Drahan také ji shrabuje«. 

»Němci dnes silnou oporu mají již u c. k. okr. hejtmana 
Ruppa, který se tak okatě prohlásil za pomocníka poslanců 
Dr. Zaillnera a Zajíčka«, zamrzel se Karel Novotný. »Při tom 
mrzačí náš jazyk, až stydno. Dne 3. 1. 1. r. vydal výměr: Před- 
stava obce Pteni nazpět s tim nařízením zde, úředne vymer 
od 21. prosince 1871 Cislo 4662 teto zprávě přiložiti a zaša 
šem odeslati« ... A má ozvěnu již pod Kosířem. V Kostelci 
vydáno bylo tamějším radním toto potvrzení: leh bestudige 
elas Franz Bocspischil aus Smirzic auf die Schuhle den betrag 
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3 fl 1 kr. gezahlt hábe. Kostelec a 24/12 1871. Franz Felgen- 
hauer Radní. 

»A co ty nově ohlašované časopisy v ()lomouci«, tázal se 
zahradník Mládek. 

»Ohlašovaný Deutsches Volksblatt a Centralanzeiger fiir 
Handel und Industrie patrně budou Lasserovy, Lanterne bude 
dělnickým listem socialistickým a »Pozor«? O tom se zatím 
rozchází mínění, avšak jest jisto, že jest vydáván nákladem 
Hospodářské jednoty olomoucké a že bude osobním listem 
poslance J. R. Demla, který v poslaneckém klubu působí roz- 
kladně, uznávaje sice vůdcovství Dra Pražáka, ale znehod- 
nocuje při tom jeho spolupracovníky. Dra Fanderlíka má rád 
jak jestřáb lesního holuba a mám obavy, že i Prostějov při 
tom leccos nemilého obzobácc, vysvětloval P. Vrána. »Socialis- 
tický tisk půjde směrem svého ústředí ve Vídni a vyvolá nové 
hnutí také u nás. První socialistický pokus Jekerlův, jak víte, 
ztroskotal, ale dnes má již oporu. Vloni přišlo do Prostějova 
10 — 15 německých dělníků z Vídně, Ratiboru a z jiných měst 
německých a ti vešli ve spojení s »Dělnickým ústředním spol- 
kem německým v 01omouci«, který se hodlá rozvětviti v Pros- 
tějově, ve Štěpánově, ve Velké Bystřici, v Litovli, v Lipníku 
a utvoří prý mohutnou síť socialistickou. Jádro jeho tvoří děl- 
níci z Mayova cukrovaru v Hejčíně a z Primavesiho továrny 
na Bělidlech a pak tovaryši řemeslničtí z Olomouce. V Prostě- 
jově prvně vystoupí na veřejné schůzi v únoru . . . Socialisté 
usilují také o menší řemeslníky, hlavně tkalce, a proto se po- 
Kusím, aby jim pšenice nekvetla mezi mistry. Vhodným jest 
k tomu Čtenářský spolek. Ten poslední dobou živořil — kon- 
cem roku 1870 čítal již jen 52 údy, kteří se takořka nikdy ne- 
scházeli -, proto jsme r. 1871 změnili stanovy přiměřeně ny- 
nější době na tom základě, na kterém spočívají řemeslnické 
besedy, aby se spolek, ponejvíce navštěvovaný řemeslnictvem, 
stal střediskem řemeslnictva. Po té změně oživl Čtenářský 
spolek tak, že čítá nyní 135 členů, ve spolkové knihovně má 
98 děl vědeckých o 102 svazcích a 292 díla zábavná ve 314 
svazcích. Dle zprávy knihovníka Jana Kaisera vloni vypůjčeno 
bylo údy spolkovými 308 knih. Chystáme se také zříditi kursy 
vzdělávací . . . Spolkový život národní vůbec jest u nás nyní 
čilý — Měšťanská Beseda má 102 členy a Vlastimila 118. 
Této se věnuje nyní umělkyně Hřímalá-Staňková, která tam 
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převzala sbormistrovství. Sokol čítá 16 členů zakládajících, 
108 přispívajících a 120 činných, celkem 244 členy a jest 
nejčetnější sokolskou jednotou na Moravě« . . . 

»0 vzdělání pečují také řemeslnická společenstva, jichž jest 
šest v činnosti, měrou zvýšenou«, zasáhl do řeči Martin Nutz. 
»Dbají, aby opakovači hodiny pro učně pravidelně byly nav- 
štěvovány. Bohužel, že jenom 4 společenstva mají české před- 
sedy — u řezníků jest předsedou Jan Sonnevend, u tkalců 
František Možný, u kovářů Jan Brolík a u obuvníků Hladík. 
Z Němců jest předsedou Franz Pikola u krejčích, Anton Wolf 
u stolařů. Starým cechům jest odzvoněno již r. 1859 a od té 
doby některé cechy se udržely jenom jako jakýsi druh po- 
hřebních bratrstev, která hlídají svoje pohřební pokrovy«. 

»Jenom kdyby náhražky cechů hospodařily lépe, nežli ho- 
spodaříval váš cech řeznický«, bodl Jan E. Bóhm. »ftezníci ve 
XIV. století koupili si společné jatky, které dosud straší svojí 
předpotopní neúpravou, ale jak to sekali později! Ku konci 
XVIII. století cech řeznický pod správou »slavné komise« ně- 
mecké upadal do dluhů a vyprodával svůj majetek: 6 cechov- 
ních aksamitových kevírků zelených, mincíře, pokrov, ala- 
partnu i 2 kyryse. Došlo také ku prodeji čtyř erbů z litého 
stříbra, 115 liber vážících, a utrženo za ně 102 zl. Prodány 
také dvě pečetě se stříbrnými pláty, korouhev a jiné památky. 
Avšak ani tak se dluhy nezdolaly a stále rostly. Začátkem XIX. 
století c. k. cechovní komisaři místo finančního pořádku za- 
seli do cechu nešvár jazykový. Zenotti, co mu ve Vrahovské 
ulici patříval nynější dům a zahrada Josefa Hliňáka, a jiní za- 
čali k českým protokolům cechovním zanášeti německé po- 
známky a, ač se řezníci tomu bránili, začal r. 1830 psáti pro- 
tokoly jen německé a tak to trvalo až do r. 1868. Za cechmistra 
Jana Sonnevenda, či jak říkáme Sannovenda, jsou zápisy řez- 
níků již výhradně české. « 

»Však jest na čase«, bodl Klement Nezval. »Jinak by je za- 
hanbila nejtemnější Afrika. « 

»Jak to?« 

»S výpravou Dra Emila Holuba do jižní Afriky, která již 
v květnu z Madeiry vypluje do Kapského Města, pojede z Pro- 
stějova Rudolf Lošťák, syn Ferdinanda Lošťáka, a jako řezník 
bude výpravě dělati kuchaře. Ten z Afriky nebude psáti jinak 
nežli česky! ... A co se toho finančního rozvratu bývalého 
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cechu řeznického týče, viď, Josefe Mládku, že by zahradníci 
byli lépe hospodařili?« 

»Já jsem vlastně jen zahradníček. Vzorem zahradníků jest 
můj bratr Vojtěch Mládek, který již od let čtyřicátých má 
v Zešovské ulici v č. 32 14 ) zahradnictví a udává v něm tón. 
Míval tolik zeleniny a chřestu, že je dovážel na trh do Olo- 
mouce. On také to byl, který v Prostějově zavedl pěstování 
meruněk. V zahradě jich míval až 54 stromky«. . . 

»A co vy, Možný, Růžičko a Galaši, se tváříte, jakoby na 
vás sedla můra?«, obrátil se k vedlejšímu stolu Pořízka. 

Možný zabručel do vousů: »Jest mně dnes všelijak. Mám 
pocit, jakoby se hnala bouře, a nevím, odkud. Ale nechce mně 
z mysli Gefing — Hlavoň. Vidívám ho rozkládati s bratrem 
ze silničního výboru, vidívám ho dolézati k Čeňku Hógrovi 
a pak — k Wesselovi. Také byl viděn v hospodě u Matěje 
Můllera v Zešovské ulici č. 64 15 ), kde sedává náš Táborita a 
kde by tedy nemělo býti místa pro náhončího ústavácké kan- 
celáře advokátní . . .« 

»A co ty, knihaři Růžičko?« 

»Já mám hluboký smutek. Dne 9. XII. 1871 zemřel největší 
náš národní malíř Josef Mánes, s nímž jsem se po léta přátel- 
sky stýkal v Čechách na zámku hraběte Silva-Taroucy. Tam 
bylo tolik knih, že jsem se tam k vůli jejich vazbě musil za- 
řídili třeba na celý rok. K Mánesovi chodíval jsem do jeho 
atelieru v pavilonku na růžové aleji a okříval jsem jeho umě- 
ním a duchaplností jako on mým humorem. Občas chodil 
jsem s ním i do chalup, kde skicoval, nebo na Košíř a rád jsem 
slýchával jeho chválu našich Hanaček. Říkával: »Ty Hanač- 
ky . . . bože ... to jsou samé Madonny ... a ty jejich nožky... 
to byly tvary ... to nebyly nožky, to byly piškotky . . .« Před 
delšími vycházkami jsem k němu přicházíval časně ráno. Než 
jsme vyšli, postaral se o myšku s červenou stužkou na krku, 
již choval v kleci ve svém pokojíku, rozdělil se o rohlík s ostat- 
ními myškami, jež chrastily v koutech a pod podlahou, pře- 
hodil si převlečnik přes ruku, vzal malou krátkou hůlku a již 
se šlo. Cestou kouřil doutník za doutníkem. Při zábavách slu- 
žebnictva protočil kdekoho a každý má na něho nějakou pa- 
mátku. A právě k vůli tomu mám druhý smutek. Z Cech jsem 
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si odvezl troje srdce: od Manesa malbu Srdce Pána Ježíše, 
malbu Srdce Panny Marie a třetí srdce své druhé manželky, 
kterou jsem si z Českého zámku vzal. Dnes jsem chtěl pa- 
mátku Mánesovu uctíti před jeho malovanými dvěma srdci, 
ale div mne neranila mrtvice: děti na Mánesových obrazech 
zkoušely svoje malířské nápady a obě srdce i celá plátna pře- 
malovaly svými školními barvičkami tak, že nikdo na plátnech 
více nepozná Manesa. 10 ) Štěstí, že mně zůstalo to třetí srdce« 

Galaš se nedostal k odpovědi na dotaz Pořízkův. Ze sálu 
valchy ozvaly se akordy piana, rozehrála se melodie Tovačov- 
ského a zazvonila píseň Jana z Hvězdy: 

Aj, bledý měsíčku, 
ty tichý poslíčku, 
pluj a tiše pluj! 

Pluj tam za ty hory, 
za modravé bory, 
kde bydlí druh můj . . . 

Z tunelu vytratil se Bohm a zamířil do sálu, odkud vzdý- 
chala druhá sloka písně: 

U okna-li stává, 
po mně-Ii vzdýchává, 
svěť, měsíčku, svěť! 

Potěšuj smutného 
a do srdce jeho 
vsej mé lásky květ 

Bohm se vrátil a vysvětloval: »Anička Novotných s Oska- 
rem Vojáčkem cvičí na večerní dýchánek. Při posledních ver- 
ších vřele hleděla na Oskara a on? Vzdýchnul a neopětoval 
pohledu — zadíval se k oknu a kamsi dál, za vály, k vnitřní- 
mu městu . . . Dozrávají oba . . .« 

Galaš se rozechvěl, zadumal se, nevšímal si více hovoru, 
otočil se směrem k sálu a v duchu si notoval třetí sloku »Dív- 
čina pozdravení«: 

Ach, milý větříčku, 
ty rychlý poslíčku, 
věj a tiše věj! 


,6 ) Dle sdělení pí. Heleny Frýbortové, dcery Ferd. Růžičky. 
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Mému potěšení 
sladké pozdravení 
v libém vánku dej . . . 


VIH. 


^ kasině měl užší výbor ústaváků schůzi. Dr. Zaillner podal 
o směrnicích německo-liberální politiky zprávy, které přivezl 
z Vídně. Centralismus jest na výši své moci a bezohledně 
smete svoje odpůrce, hlavně v Čechách a na Moravě. Proti 
české žurnalistice se půjde co nejostřeji — ministr Glaser, 
výtečný rakouský kriminalista, vydá úřadům heslo, že »kon- 
fiskaci netřeba žádnými zvláštními důvody opodstatňovat. Do- 
stačí pouhé připomenutí, že článek může býti zabaven. Proč? 
Do toho nikomu nic není, neboť úřad jest svobodný a samo- 
statný. « Čeští redaktoři budou souzeni německými porotami. 
Škoda, že od 24. XII. 1871 přestal býti odpovědným redakto- 
rem Občana Josef Vrla a jest jím Josef Hašek. Kasino mělo 
spadeno na Vrlu, který jest nebezpečným řečníkem táboro- 
vým a demagogem, a on se tak dostal z dosahu blahodárné- 
ho opatření Glaserova a Ruppova! 

. . . Jednoty a spolky podezřelé, že přejí odporu českému, 
budou rozpouštěny. Bude rozpuštěna i Společnost hospodář- 
ská, založená za Marie Terezie, jejíž předseda kníže Karel 
Schwarzenberk odepřel obeslati Vídeňskou výstavu a řekl: 
»My máme býti za své peníze jen okrasou cislajtanismu ve 
Vídni !« Touto výstavou pochlubí se liberální vláda před ce- 
lým světem a prokáže také svoji schopnost a nepostrádatel- 
nost hospodářskou. Jí zahájí se také nová éra hospodářská 
— grunderská . , . Výbojný hospodářský živel Čechů, jako 
na příklad Záložna, Bavlnická jednota a Živa, budou ochro- 
movány hravě — jsou zřízeny na podkladě zákona spolko- 
vého a nad tím jsou všemocnými vládci c. k. okresní hejtmani! 
Najdou-li, že se ve spolcích děje něco sebe menšího, co na 
puntík neodpovídá stanovám, mají v moci, činnost spolkovou 
zastaviti a navrhnouti, aby byly rozpuštěny. V Prostějově, jak 
se ví, jest již leccos tajně vyšetřeno a c. k. okresní hejtman 
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Rupp, který s kasinem již jest spiat nejen vůlí Lasserovou, 
nýbrž i svým Biberlem a svým synem inženýrem, lehce po- 
detne kořen národovské mízy. O provedení se poradí užší vý- 
bor a postupovati bude dle taktiky, jakou umluví s Ruppem. 
Dobrým pomocníkem jest zemský výbor. Ten již zrušil úřado- 
vání v obou zemských jazycích a nařídil vnitrní řeč služební 
jen v jazyku německém. A jak bez bázně zasáhl do otázek 
školských! Sněmovní usnesení o podpoře českých škol střed- 
ních bude zrušeno. O tomto odhodlání byla pohnutá debata. 
Bylo namítnuto, že zrušení sněmovního usnesení neodpovídá 
duchu ústavy a že ani není liberálním. Ale ústavní jest pro 
ústavověrné neústavním — sněm, proti němuž jsme protesto- 
vali, nás neváže! A neliberálnost? Pojem liberálnosti ve svě- 
tě značí hlavně svobodu myšlení i učení náboženského a vě- 
deckého, pro nás, Němce, již svým názvem obsahuje také svo- 
bodné uvažování a v důsledku jeho také svobodné jednání 
proti všemu, co svobodně, dobrovolně neuznáváme. 

»Pak jsme ale neměli potírati jezovitisnrus — , ten také tak 
usuzoval i jednávak, odporovalo se. A odpověď? 

»Kdyby Tovaryšstvo Ježíšovo bylo pracovalo pro německý 
liberalismus a nikoliv pro Rím, bylo by naším nejlepším 
přítelem. Ministři Lasser a Glaser převzali od nich učení, že 
účel světí prostředky«. 

Zrušením usnesení sněmu deklarantského podkopány bu- 
dou také základy české reálky prostějovské Záložny a reálka 
tato není již »na měsíci«, ona se již i s měsíce řítí do propasti 
neznáma. Nad obzorem zasvítila jako meteor a zhasne jako 
on. Zemské podpory již nedostane, státní nemá, o podpoře 
obecní není ani zdání a její matka, Záložna, jest již před lun- 
tem Ruppova zapalovače. Také dle jeho mínění jest punskou 
Karthaginou — k té jsme ji s kolegou Zajíčkem přirovnali — 
a proto . . . 

»Delandam esse!«, větu dokončil Dr. Nemluvil. »Ostatní 
školství jako předseda místní rady školní mám v pevné ruce. 
Ředitel Nožička nás zklamal — odchází na nové místo do 
Štokravy. Zařídil jsem, že c. k. okresní rada školní v sezení 
dne 13. I. 1872 projednala otázku jeho zástupce a že v ní po- 
pravila kandidaturu nejstaršího a prý také »nejzasloužilejší- 
ho« učitele Jana Kaisera. Našel se důvod v tom, že jest tchá- 
nem učitele téže školy Frt. Šlerky a že proto nemůže býti ře- 
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ditelem. Prosadil jsem kandidaturu Tomáše Lekeše. Nemá 
sice tolik stonožčích nožiček německých, jak Nožička, ale po- 
liticky můžeme na něho spolehnouti. Také se zamítla žádost 
Kristiána Skály, aby byl jmenován nadučitelem dívčí školy*. 

»A setrváme při škole měšťanské?* 

»Seznali jsme, že Florián Novák viděl lépe nežli my — 
reálka táhne i v městě víc nežli škola měšťanská. Proto jsme 
uvažovali ve školním odboru, že by se naše měšťanka mohla 
přeměniti buďto v reálku nebo v reálné gymnasium s vyučo- 
vací řečí německou. Většina se rozhodla pro přeměnu a sice 
na vyšší reálné gymnasium. Pro případ, že by vláda váhala 
se zrušením české reálky, ono bude jejím hrobařem ... Ve 
schůzi zastupitelstva dne 1. II. 1872 navrhla naše většina od- 
boru školního, aby se v Prostějově zřídilo reálné gymnasium 
státní. Po jeho zřízení stane se měšťanka zbytečnou a rozpustí 
se. Jménem české menšiny navrhl Florián Novák: Navrhuji, 
aby se vyšší reálka za ústav našim poměrům nejprospěšnější 
uznala, a dále, aby již stávající reálka česká od obce co vlastní 
ústav považována byla a aby se vedle ní druhá německá reálka 
neb reálné gymnasium na státní útraty zřídilo a oběma ústa- 
vům od obce řádné budovy poskytnuty byly ... Já arciť hájil 
jsem návrh většiny odborové a za návrh Novákův postavil se 
Dr. Fanderlík. Konečně po mém návrhu a po souhlasu Dra 
Fanderlíka bylo usneseno, aby se záležitost znovu projednala 
v 9členném odboru, do něhož byli zvoleni: Dr. Fanderlík, já 
Dr. Nemluvil, Florián Novák, Vilém Veselý, Dr. Borák, Jan 
Sobota, Frt. E. Černý, Vilém Vojáček a Alois Gotz. Této do- 
hodové nálady použili jsme k tomu, že bez námitek byla při- 
jata půjčka 100.000 zl. od spořitelny v Těšíně na 7 proč. úrok 
a s amortisační kvotou 7000 zl. Půjčka je splatná ve třiceti 
letech a zůstane, jak již za starostenství Novákova byla určena, 
na stavbu školních budov« . . . 

»Lasser má namířeno také na oposici klerikální a použil 
proti ní také sňatkových matrik. V Prostějově Dr. Bažant úřed- 
ně zanesl do matriky civilní sňatek rozvedené paní, která pře- 
stoupila k církvi reformované a pak si v Sibíni dle norem re- 
formované církve umožnila nový sňatek. Ale Bažantův zápis 
matriční byl přeškrtnut a při tom poznamenáno: Hanč violen- 
tiam delere jussit celsitudo episcopalis 15. IV. 1871. Tedy: 
arcibiskupská Milost nařídila tento násilný čin zrušiti, sňatek 
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není zanesen v matrice a tím také chybí právní podklad pro 
legitimitu dítek, pro celé jejich občanské postavení a rovněž 
dědičné právo jejich jest pochybno. Proto c. k. okresní hejtman 
Rupp restituoval úřední zapsání onoho sňatku, zrušil poznám- 
ku, učiněnou z příkazu arcibiskupova^ faráři zakázal jakékoliv 
porušování úředních zařízení. Současně byl dán farář Novák 
i arcibiskup do obžaloby. Farář jest vyšetřován krajským sou- 
dem olomouckým přímo pro spáchání činu, arcibiskup jen jako 
spoluvinník při zneužití úřední moci«. 

»Nám jest nepříjemno, že se v židovské obci stalo podobně«, 
podotknul Zajíček. »Civilní sňatek tam definitivně nebyl ově- 
řen — pod zápisem Dra Bažanta bylo nově připsáno: Ježto 
Cohen (Aeronide) dle israelského ritu nemůže se oženiti s roz- 
vedenou, nelze tento sňatek považovati za církevně provedený. 
Rupp v dohodě s místodržitelstvím nařídil, aby tento připo- 
jený passus byl vyškrtnut a pro příště zakázal rabínovi po- 
dobné poznámky připisovati. Avšak učiní nám k vůli, že rabín 
nebude dán do obžaloby ... A abych nezapomněl — filiálka 
I. allgem. Beamtenvereinu, v němž chceme soustřediti všechno 
úřednictvo a získati na ně nový vliv, jest ustavena a v činnosti. 
Které funkcionáře si valná hromada zvolila?« 

»Předsedou jest c. k. okresní hejtman Rupp, náměstkem Dr. 
Nemluvil a ve výboru mimo jiné Dr. Trieschet, notář Einaigl, 
přednosta stanice inž. Šimon Necheles a z učitelstva Ignác 
Drmola a Karel Odstrczil. Místnosti spolku jsou v »panském 
domě«, z nichž se Měšťanská Beseda vystěhovala ke »třem 
králům«. 

»A jak do výboru přišel notář Einaigl?« 

»Zdá se, že od obecních voleb se nám blíží. Rada Umlauf 
se s ním spřátelil a ve Feilerce s ním hrává šachy« . . . 

»A jaké stanovisko zaujmeme k dělnickému hnutí socialis- 
tickému?« 

»Sociaiismus v Prostějově se stránky materielní poleze v 
Prostějově za nehty více Němcům nežli národovcům a proto 
oficielně jest pro kasino nepřijatelným. Z ohledu na německé 
zaměstnavatele. Avšak pro naše němectví má určité výhody. 
Hlasatelé a nositelé jeho jsou hlavně dělníci němečtí, kteří 
národnostně jsou s námi za jedno. Dovedou-li část českého 
dělnictva odvrátiti od výbojnosti strany národní a uČiniti je 
národnostně vlažnými, internacionálními, prospějí našemu po- 
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stavení a kasino by k nim mělo býti tolerantním a snad je pod 
rukou i podporovati. Arciť, opustí-li směrnici německo-ná- 
rodní, otočíme se proti nim přímo, jak to vláda činí ve Vídni. 
Ta socialistické hnutí již potlačuje a nebude se zajisté štítit! 
ani nejostřejší jeho persekuce. Ale v žádném případě nesmíme 
podporovati politické snahy socialistů — podkopávají hradbu 
liberálního centralismu. A nebudeme sami, ani Rakousko ne- 
bude samo — Vaterland sdělil o srpnové schůzi tří mocnářů 
v Berlíně — Pruska, Ruska a Rakouska — domněnku, že také 
vzhledem k vnitřní správě těchto států má býti jednáno o tom, 
aby panovnická moc byla povznesena přísným dozorem na 
tisk, omezením demokracie a socialistické agitace. Kromě cí- 
saře byli na schůzi také vedoucí státníci Bismark, Gorčakov, 
Andrassy a, co to znamená, nemusím rozebírat«, zdůrazňoval 
Dr. Zaillner . . . 


IX. 


^T\lois Pořízka stejně jako František Možný cítil nával mra- 
čen, ale myslil při nich na otázku reálkovou a na otázku 
socialismu. 

V otázce reálkové si s uspokojením vzpomněl na inspekci 
c. k. zem. škol. inspektora Josefa Dvořáka ze dne 20. XII. 1871 
a na jeho úřední prohlášení, že vše v ústavu shledal v pořádku 
a že vyslovuje spokojenost i radostné překvapení nad pokro- 
kem žactva. Od jeho úředních zpráv odvisí udělení práva ve- 
řejnosti. Uspokojení Pořízkova nezkalila ani zlovůle kasina, 
které těžko neslo inspekční úspěch české reálky a pokusilo se 
jej snížiti hanou v Pr. Wochenblattu: »Občan jest nadšen, že 
c. k. zemský inspektor při visitaci české reálky projevil spo- 
kojenost s pokrokem žáků. Naše informace znějí trochu odliš- 
ně. Pokud tato škola nemá zákonitě kvalifikovaných učitelů, 
pokud žáci z vesnických škol jsou sháněni a bez přiměřené 
přípravy až tak, že v učivu třeba zpět, daleko zpět se vraceti, 
aby se vůbec vyučovati mohlo, potud nelze mluviti o úspěchu. 
To jest sebeklam, který konečně chudí rodiče draho budou 
platiti«. Tato fáse reálková nebyla tedy již mračnem. 
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Za to kroupným mračnem bylo ústavácké zrušení reálkové- 
ho usnesení ze sněmu deklarantského. Potlouklo i ty nejskrom- 
nější naděje strany národní a ohrozilo existenci reálky. Avšak 
příkořím vzrůstává český odpor a hledává obranné i útočné 
zbraně. Také v Prostějově se hledaly. Výbor Občanské zálož- 
ny vydal o protičeském činu ústaváků, jímž bylo zrušení pod- 
pory na českou reálku v Prostějově i odvolání jejího pozem- 
štění, provolání, podepsané Drem Fanderlíkem a Hynkem Če- 
cháčkem, a sděloval, že vydržovatelé reálky se odhodlali, vy- 
slati deputaci čtyř členů -dvou ze Záložny a dvou z venkova - 
k císaři, aby vyžádána byla podpora pro další udržení prostě- 
jovské reálky, tohoto jediného reálkového ústavu českého na 
Moravě. Obce venkovské byly vyzvány, aby každá zvlášť 
odeslala na ministerstvo školství petici v tomtéž smyslu. 
Starostové obcí byli pozváni na den 18. I. 1872 do Měšťanské 
Besedy »u tří králů«. 

Schůzi reálkovou obeslaly všechny obce venkovské a po 
vývodech Dra Fanderlíka zvolily si za venkovské delegáty do 
deputace k císaři Tomáše Podivínského, radního ze Smržic 
a předsedu okresního silničního výboru, a Františka Fučíka, 
starostu z Kostelce. Pro případ jejich zaneprázdnění vyvoleni 
byli za jejich náhradníky Jan Moučka, starosta ze Smržic, a 
starosta Mostkovic Bláha. 

Záložna se na to dne 28. 1. 1872 u zemského výboru o-hradila 
proti odmítnutí subvence a zdůraznila: »Usnesení sněmovní 
ze dne 12. X. 1871 bylo Občanské záložně a půjčovně v Pros- 
tějově úředně sděleno a ona tím nabyla práva, žádati za vý- 
platu subvence, kteréhožto práva ona se nikdy nevzdala a 
nevzdá. Tímto sněmovním usnesením byla také kladně vyříze- 
na petice Záložny a, jelikož ona za nové vyřízení nežádala, 
nebyl zemský výbor oprávněn, tuto petici znova vyřizovat!. 
Záložna nemíní se pustiti o tom se zemským výborem v roko- 
vání, dobře vědouc, že kde rozhoduje zášť stranická a nenávist 
národní, darmo by bylo dovolávati se spravedlnosti a rozumu. 
Dopis tento má toliko účel, zemskému výboru oznámiti, že 
Občanská záložna a půjčovna v Prostějově práva na subvenci 
tříletou pro zřízenou od ní reálku se nevzdává a nikdy se 
nevzdá« . . . 

Zvolení venkovští delegáti s delegáty Záložny, Drem Fan- 
derlíkem a Hynkem Čecháčkem, byli dne 12. II. 1872 deputací 
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u císaře i u ministra vyučování Dr. Stremayera, podali jim 
pamětní spisy o potřebě prostějovské reálky a petici o její 
subvencování. Přijati byli obřadně, jak to bylo v Rakousku 
zvykem, a výsledek? O tom ani vrabci nečimčarují. Tedy tak, 
jak to jest v Rakousku obvyklo . . . 

Mračno reálkové také se valilo ze zasedací síně obecního 
zastupitelstva. Tam dne 19. II. 1872 přišla k projednávání 
zpráva devítičlegného odboru, zvoleného ve schůzi 1. II. 1872. 
Zpravodaj většiny Vilém Vojáček lakonicky hlásil, že Češi 
svůj vyučovací ústav střední již mají, a doporučil návrh většiny 
odboru: 

»Obecní výbor uzavřel, aby městská obec zakročila u vy- 
soké státní správy o zřízení vyššího reálného gymnasia 
s vyučovacím jazykem německým a povinným vyučováním 
české řeči ve všech třídách na útraty státní a aby po zřízení 
reálného gymnasia stávající měšťanská škola zrušena byla«. 
Dr. Fanderlík jménem menšiny odboru učinil návrh: 

»V městě Prostějově zřízeny buďtež na místě dosavadní 
školy měšťanské vyšší reálné školy s vyučovacím jazykem 
českým a představenstvo se zmocňuje ke všem krokům, aby 
takové školy od státu na státní útraty zřízeny byly«. 

Pro případ, že by tento návrh přijat nebyl, navrhuje se 
následující dodatek k návrhu většiny: 

»Reálným školám s vyučovacím jazykem českým, zříze- 
ným zdejší Občanskou záložnou, bezplatně ponechány 
buďtež místnosti k vyučování stačící pro vyšší školy reálné 
v nové budově školní«, 

a pro případ, že by ani tento návrh nedošel většiny: 

»v bývalé vojenské nemocnici na Vápenici, počínaje 
školním rokem 1872-73«. 

Proti návrhu menšiny mluvil jediný Dr. Nemluvil, načež byl 
návrh německé většiny přijat 19 proti 10 hlasům a Dr. Fan- 
derlík ohlásil proti jeho přijetí »osvědčení«. Tím zamítnut 
byl návrh český a Němci zamítli 19 hlasy dodatek k návrhu 
většinovému ve znění prvém, načež byl dodatek Dra Fanderlí- 
ka ve znění druhém přijat a tím pro českou reálku stanoveny 
místnosti v obecní budově na Vápenici. Na to k návrhu Frt. 
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Neudorfla usneseno, aby v záležitosti reálného gymnasia byla 
k ministru vyučování vyslána trojčlenná deputace, a byli do 
ní zvoleni Jan Zajíček, Dr. Nemluvil a Dr. Zaillner. 

Z tohoto mračna tedy padaly německo-nacionální kroupy 
a po nich vláha, o kterou taktika Záložny vlastně usilovala, 
vědouc, že krupobití jest neodvratno . . . 

A mračno socialismu? Přivalilo se. Arbeiter Bildungs Verein 
in Prossnitz byl povolen, dostal schválené stanovy utrakvistic- 
ké a přijímal členy v hospodě u »černého orla«, kdež je zapi- 
soval jednatel Johann Titz. Spolek ustavující schůzi svoji 
svolal na den 4. II. 1872 do sálu na Novém domě. Socialističtí 
»vyslanci« z Vídně a z Brna na ní hlásali, že jejich účelem 
jest boj proti kapitálu. Emisaři mluvili také německy a čeští 
lidé jim nerozumněli. Před slovanským lidem také tupili slo- 
vanskou národnost a haněli snahy slovanského lidu, nazývají- 
ce je »slovanským feudálním a klerikálním švindlem«. Proti 
tomu nastalo reptání a ozval se jeden místní dělník (tuším 
Špaček a po něm Jiříček). Ale emisaři začali spílati, jakoby oni 
byli uraženi, a volali o pomoc i politický úřad a naopak zas 
dokládali, že »nenávidí Giskru«, »že nejsou liberáli«, že však 
nejsou také »státu nebezpečnk. Přes to však nepřestali haněti 
Slovany, pročež hluk rostl a konečně nastal takový zmatek, 
že socialisté sami požádali předsedu, aby shromáždění ukončil. 
Redaktor Prossnitzer Wochenblattu nacházel se uprostřed 
agitátorů, kteří si za heslo vybrali boj proti kapitálu. 

Kasino o schůzi napsalo, že popud ke spolku vyšel od ně- 
meckých dělníků a že Němci jej vítají potud, pokud se bude 
starati o zlepšení poměrů dělnictva a o jeho vzdělávání. Avšak 
spolek nemá se dožadovati práva, s nímž spojeny jsou také 
povinnosti, tedy na př. práva volebního. A také nemá býti 
nacionálním, slovanským . . . 

U českého dělnictva zanechali němečtí »vyslanci« dojem 
nepříznivý až tak, že několik jeho čelných členů zadalo u c. k. 
okresního hejtmanství o povolení shromáždění dělníků stran 
»zařízení vzdělávacího spolku dělnického«; arciť spolku čes- 
kého. Ale žádost jejich byla zamítnuta a u dělnictva šířil se 
názor, že za socialistickým hnutím v Prostějově stojí kasino. 
Proto zvědavě četlo v Občanu oznámení P. Antonína Vrány: 
»Ruch socialistický, jaký panuje u dělnictva velkých měst, 
počíná tlouci i na brány Prostějova. Aby tudíž řemeslníci a 
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dělníci poznali nebezpečné snahy socialismu a komunismu, 
bude ve Čtenářském spolku dne 19. II. 1872 přednáška prof. 
Josefa Novotného »0 socialismu, komunismu a spolčování se 
dělníků«. Po přednášce bude rozprava«. 

Rozprava tato byla čilou. Dělník Nimslaus také byl v zaři- 
zující schůzi Arbeiter Bildungs Vereinu, avšak nepřistoupil 
k němu, ježto tam byla česká národnost urážena. Avšak zři- 
zovatelé spolku v tomto ohledu již popustili, proto on jest 
toho mínění, aby dělnictvo do Vereinu přistupovalo. O zhoub- 
nosti socialismu přesvědčen není. Dělníci se musejí dříti 16 
hodin, vyšší úředníci jen 6 hodin . . . Dělník Špaček odporoval. 
Boj proti kapitálu není na pravém místě. Mezi dělníky jest 
mnoho takových, kteří by rádi byli lehce živi a neštítí se ani 
otaškařiti své spoludělníky ... Po Dru Fanderlíkovi mluvil 
Dr. Koudela, který uznal poměry prostějovského dělnictva za 
velmi smutné, ale socialismus je nezlepší. Kapitál musíme 
hleděti dostat do svých rukou. Nejsnáze docílíme toho vzdě- 
láním, ale Arbeiter Bildungs Verein sotva bude tím pravým. 
Zakladatelé jeho by měli od něho upustiti a přistoupiti ke 
čtenářskému spolku, kdež snad již na podzim bude lze utvořiti 
školu řemeslnickou . . . P. Vrána varoval před socialismem 
jako před nepřítelem víry vůbec a katolicismu zvláště. Jeho 
důvody pro toto tvrzení, otázka víry a socialismu byly po 
schůzi Čtenářského spolku nepříznivě posouzeny dělníky 
Janem Schonweitzem a Janem Titzem v — Prossnitzer Wo- 
chenblattu . . . 

Uvažuje o těchto událostech, usuzoval Pořízka, že hnutí 
socialistické v Prostějově, kde jest mnoho dělnictva, jest ne- 
zadržitelné a že metoda P. Vrány před ním neobstojí. Články 
víry, dogmata, nejsou již všemocným talismanem chudých ani 
bohatých, jak jimi bývaly dříve. Věda přináší světlo do mysti- 
ky a šera středověku i starověku a francouzská revoluce na- 
učila lidstvo svobodně i beztrestně mysliti a volatí po volnosti, 
rovnosti a bratrství. Avšak ani socialismus nedovede zjednati 
rovnosti a bratrství národností, společenských vrstev ani jed- 
notlivců — toho nedocílí nikdo a nic na světě! — , nebude 
lékem na všechny nemoci lidstva ani jedinců. Může býti jen 
etapou ku zlepšení. Němci, kteří se socialismu chopili jako 
agitačního prostředku pro zakrývané cíle germanismu, nemají 
na mysli rovnost ani bratrství. Co jest německé, jak denně 
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zkoušíme v Prostějově, jest daleko vzdáleno francouzského 
hesla pravého liberalismu, a marxistické metody sotva od- 
mítnou pravici taktiky Ignáce z Loyoly. Na to poukazovala 
také schůze na Novém domě. Dala Vídeň národu českému co 
dobrého? Jenom brala! A také svým socialismem chce nám 
vžiti národní hrdost a národní bojovnost dělnictva, bez které 
by český národ zakolísal . . . Chléb náš vezdejší dej nám dnes 

ano, ano, dejž, ale všem, také tem nejnuznějším. Avšak 

• dejž také chléb duševní — ne jenom chlebem živ jest člověk! 
Vzdělanost! Jen její cestou všichni dojdeme k sebevědomému 
a kritickému životu a národ učiníme věčně věků nezdolným. 
Vzdělaností takové docílí se jenom na podkladě lásky k vlasti, 
k národu. Takové vzdělanosti si přejeme u všech vrstev ná- 
roda a tu nemůže nám dáti internacionalismus, tu může dáti 
jen prohloubený nacionalismus . . . Uvědomělost dělnictva 
bude také pevným krokem k nabytí práv politických, jehož 
mu Vídeň a němečtí liberálové tak úporně odpírají, a tím také 
k boření pilířů privilegií, českému národu škodných, ať jsou 
na té či na oné straně. Naše národní politika již směřuje k to- 
muto pevnému kroku — uvítala volání »Oulu« českého děl- 
nictva na táboru Letenském po politických právech pro třídu 
pracující a vyslovila se pro všeobecné právo hlasovací. Možná, 
že tento svobodomyslný názor, tato snaha povede k uvolnění 
svazku s autonomistickou šlechtou a s vyšší hierarchií, ale 
k tomu tak jako tak spějeme politikou Mladočechů, která jest 
svobodomyslnou a právem žehrá na politiku deklarantskou. 
V Prostějově jest již řada mužů, kteří těžce nesou neúspěšnou 
politiku Palackého a Riegra. Mezi ně patří hlavně Josef Vrla, 
třebas v Občanu proti ní ještě nevystoupil. A také mnoho 
učitelů, také těch, kteří podepsali petici konkordátní. Při tom 
však neochvějně trvají na linii národní a litují, že na okrese 
jsou učitelé, kteří se Učitelskému spolku vyhýbají. Jsou to 
hlavně ti, »kdož mají raději čtení a dopisování do špinavého 
Mrvana«. Proti tomuto se Učitelský spolek rozhodně vyslovil. 
Jednohlasně bylo usneseno, že Učitelský spolek okresu prostě- 
jovského pověstného Mrvana za orgán učitelský nepovažuje. 
Při tom spolek neváhal se ohraditi i proti poslanci prof. Dem- 
lovi, který pro jeden nemilý případ vyřknul kletbu na učitel- 
stvo, viniv je ze snah demoralisačních, a vyzval ho, aby veřejně 
odvolal urážku, kterou učinil národnímu učitelstvu na Moravě. 
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Ach, toho mrvařství! Svedlo již i některé členy místní rady 
školní v Plumlově, že zadali »na svou ruku« žádost k hejtman- 
ství prostějovskému, »aby na plumlovské škole jazyk německý 
co povinný předmět — 2 hodiny týdně — uveden byk. V době, 
kdy Němci o úředníku, který v úřadě česky hovoří, píší, že 
by se s tímto Čecháčkem mělo řádně promluviti po němečku, 
aby ho přešel »povidlismus« ! V době, kdy kasino píše o Soko- 
lu: »tento spolek, přes to, že k němu přísluší řada tovaryšů 
tkalcovských i jiných, potřebuje patrně posily a proto do svých 
řad nedávno přijal řadu selských pacholků z okolí«. V takové 
době jest nutno, aby také národně postupoval i »prostějovský 
socialismus«, a s jeho hrozivého mračna padala by osvěžující 
rosa i na stranu národní. Ta ze srdce přeje sociálnímu zlepšení 
poměrů dělnictva, podporuje jeho volání po politických prá- 
vech, bude podporovati jeho vzdělanost, avšak pevně trvá na 
tom, aby šlo duchem národním a aby nezbloudilo na rozcestí 
internacionály, která jest národu, bojujícímu o práva přiroze- 
ná, o sebeurčení i o svoji existenci, nebezpečnější, nežli vidi- 
telné a tím také zranitelnější chapadlo pangermanské cho- 
botice. Kdo povede české dělnictvo k národní vlažnosti, kdo 
bude jeho děti sváděti do škol německých, jak se to již děje, 
kdo ho utápěti bude v mrvařství, kdo kůrkou chleba bude 
kupovati jeho českou duši, jeho mateřskou řeč, jeho lásku 
k národu, k vlasti, ten bude také nepřítelem strany národní a 
ona v sebeobraně musí se postaviti proti němu. Bude-li tak 
činiti socialismus jako celek nebo prostějovská jeho složka, 
bude tím nepřítelem on, bude tím nepřítelem jeho složka . . . 

O jiném druhu mračna uvažoval František Možný. Zarazil 
ho útok kasina proti hospodářským podnikům strany národní 
a zpytoval svědomí těchto podniků. 

V Živě jest předsedou on, místopředsedou jest Josef Blaťák, 
účetním František Marecký, pokladníkem Klement Nezval a 
dosud žádný z nich nepřišel na nějaké nesprávnosti. Spolek 
arciť má značné peněžní závazky k Záložně, ale ty jsou kryty 
směnkami. Na těchto jest řádka jeho ručitelských podpisů . . . 

Hůře jest v Bavlnické jednotě, která za Čeňka Hogra přišla 
na zcestí. Ve valné hromadě dne 5. II. 1872 za předsednictví 
Rudolfa Gótze a za účasti 50 členů jednatel Jan Čecháček ve 
zprávě jednatelské obnažil nesprávnosti, při čemž arciť také 
přiznal lehkověrnost svoji i revisorů spolkových. Pravil: Dne 
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11. IV. 1871 jsem vám přednesl zprávu na základě zápisů 
a knih spolkových za rok 1870, mysle, že knihy spolkové byly 
řádně vedeny. Než já i výbor přesvědčili jsme se o opaku. 
Zjistily se nepořádky, které se za dřívějšího účetního Jana 
Navrátila v knihách staly a nebyly opraveny. A ještě více! 
Účetní vzdal se jakož i tehdejší předseda a mnozí jiní údové 
správního výboru, jenž také na řečených nesprávnostech vinu 
nese. A spolek Bavlnická jednota nacházel se již blízko úpad- 
ku, kdyby nynější výbor nebyl jej odvrátil. Počet členů za 
rok 1871 zmenšil se ze 129 na 101 a to z příčin výše uvede- 
ných. Taktéž reservní fond se zmenšil následkem utrpěných 
ztrát v r. 1870 o 1 194 zl. a čítá nyní jen 2702 zl. 73 kr. Ztráty 
nepocházejí ze špatného obchodu, nýbrž z nesprávností shora 
uvedených a dílem ze ztrát — zpronevěření. Měsíční příspěvky 
členů obnášejí 3153 zl. 50 kr. Obchod spolkový záležel r. 1871 
z koupě 31.600 svazků příze a z prodeje 31.789 svazků. Na 
skladě zůstává 3108 svazků příze. — Příjem v r. 1871 byl 
85.177 zl., vydání 85.130 zl« 

Také v této jednotě on, Možný, jest členem výboru a ručí 
v ní za několik směnek. Jsou ony tím mračnem, co ho dusí? 
Či jest mračno ono větším, širším? Hynek Čecháček se již 
r. 1867 pozastavoval nad jeho ručitelskou ochotou. Sám, přítel 
milý, také neměl na růžích ustláno, ale může si již odechnouti 
— Záložna koncem r. 1871 spravuje 817.867 zl. 50 kr. jmění 
svých údů a účinek roztržky z r. 1870 jest již úplně setřen . . . 

Mračna, mračna . . . 


X. 


F 

1 rantišek Marecký byl vyšší postavy, měl rusý knírek, širší 
bradku, dobromyslný a vlídný pohled, chodil, jakoby uhýbal 
překážce, a nikdy nebyl viděn bez kubovky v ústech. Ale ku- 
bovku si zapaloval jen po městě — nebyl ještě definitivním 
kancelistou, malý plat nestačil a tož v úřadě míval v ústech 
papírovou špičku, jejíž brk pokusoval a přesunoval z koutku 
do koutku. Zapomínal tak, že se mu přidává víc a více práce, 
nejenom práce registrační, nýbrž i konceptní. Převzal již i 
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sepisování protokolů o schůzích zastupitelstva a nečinil to 
po robotnicku, nýbrž oduševněně. Uvažoval o usneseních od- 
borových i výborových, o jejich tendenci i ďosahu a vštípil si 
je v paměť tak, že v ní bývala uložena lépe a jistěji než v re- 
gistratuře. Srostl s městem, žil s ním, cítil s ním jako se svojí 
rodinou a těšil se každému jeho pokroku. A rád měl pořádek 
a rovnoprávnost. 

Proto těžko nesl odmítavé i záludné stanovisko Němců pro- 
ti české reálce jakož i různé nesprávnosti ve správě obecní. 
Byloť v únorové schůzi zastupitelstva zjištěno, že starosta 
Zajíček nedal vyplatiti Severní dráze již dvě povinné splátky 
a že z toho na obec byla podána žaloba. Také se nedůvěřuje 
ve správnost hospodaření s hrobními příjmy, který spravuje 
důchodní Němčický. Vilém Veselý interpeloval, jak se nalo- 
žilo s příjmem z prodeje hrobů na hřbitově, a Zajíček sdělil: 
K rozšíření hřbitova zakoupen byl dům se zahradou v Laza- 
retách, na což peníze městského, farního a sv. Petrského fon- 
du vynaloženy byly. Tyto vynaložené peníze splácely se z pro- 
deje hrobů, který se provádí dle usnesení z r. 1859. Odpověď 
byla dána — ale co jest a bude? Hroby páchnou umrlčinou 
— nedojde ke skandálu s hrobními penězi? . . . 

Senný trh má býti vydlážděn nákladem 7000 zl. a maka- 
damisovati se má Svinský trh. Silniční výbor také přispěje 
k úpravě této části zásluhou Karla Novotného. V novém tříletí 
za město byli do silničního výboru zvoleni Karel Novotný a 
Frt. Neudorfl, kterýžto se však vzdal. Za něho bude nově zvo- 
len František Možný a tím se spíš přijde městu vstříc, než kdy- 
by tam dráždidlem byl Neudorfl. Také to již viděti. Karel No- 
votný byl pověřen pokladnictvím výboru a tím získal vlivu. 
V prosinci navrhl, aby silnice přes Vápenici byla převzata do 
správy okresní, silniční výbor ihned mu vyhověl a pro rok 1872 
jest Vápeniční silnice v rozpočtu okresním. Nezadržela to ani 
nejistota, povolí-li místodržitelství vybírání mýtného v ulici 
Kostelecké. Četné obce venkovské se proti mýtnému ohradily, 
ale sotva si vymohou jeho zrušení. Vždyť erár, který ani mo- 
stů již nestaví, mýtné vybírá a to dosti značné. Na příklad 
z Prostějova k Olšanům se na císařské silnici po desítky let 
vybírá z koně 8 kr., v Olšanech k Olomouci 2 kr. a od Prostě- 
jova k Vyškovu 2 kr. a na okresní silnici z Prostějova k Plum- 
lovu se mýtného platí iy 2 kr. z koně. Státní inženýr ocenil 
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nutný náklad na udržování Hloučelního mostu na 510 zl. 50 kr, 
a, jeho posudek patrně mýtné udrží na dalších 5 let . . . 

Dalekosáhlým jest úkol, jaký dává usnesení zastupitelstva 
z 1. II. 1872. Dle toho se pro rozšíření města zříditi má hlavní 
stoka od brněnské brány k Sádkám, mají se odstraniti vály 
od brány brněnské po bránu olomouckou, mají se strhnouti 
krámky v bráně brněnské. Plocha, vzniklá odstraněním valů, 
bude stavební plochou a místa se budou prodávati po 5 zl. 
a před branou brněnskou po 6 zl. za □ sáh. Zastupitelstvo již 
schválilo nákres inženýra V. Kúhna na řešení této části města. 
Dle něho má býti zřízena okružní třída od brány plumlovské 
až po staveniště nové školy proti templu a demolace valů jest 
již na cestě - — byla již přijata upravená a doplněná nabídka 
»konsorcia pro rozšíření města« . . . Také nová školní budova 
na Senném trhu jest již zabezpečena — židovská obec již po- 
stoupila klín 8 — 9 střevíců svého pozemku od synagogy k ne- 
mocnici, potřébného ku stavbě školy, a náhradou dostane 
stejnou výměru z parcely demolační. Na stavbu školy nákla- 
dem 95.000 zl. byl již vypsán konkurs a obec pro ni znalcem 
ustanovila inž. Kůhna. 

Tato usnesení budou míti za následek zvýšený stavební 
ruch, mimořádné zisky a snad budou také heverem politickým. 
Z posavadních kroků německé většiny lze vycítit, že c. k. okr. 
hejtman Rupp má jimi býti ke kasinu připoután i hospodář- 
sky — jeho zeť stavitel Karel Biberle přesídlil z Olomouce 
do Prostějova a patrně se mu má usnadniti, aby většinu novo- 
staveb strhl na sebe. 

A Rupp dělá kasinu radost. Vystoupil již i proti venkovským 
starostům. Ti se na popud Josefa Hocha usnesli, že budou 
odbývati pravidelné schůze a Rupp jim je zakázal. Nepřísluší 
prý do oboru působnosti starostů, aby rokovali o záležito- 
stech celého okresu — inu arciť, v okresu je také Prostějov. 
Chtějí-Ii starostové rokovati o určité otázce, mají prý o po- 
volení schůze zažádati u c. k. okr. hejtmanství. Starostové 
proti výměru podali odvolání a mají o trn více proti městu. 
Šeptá se, že odezva se má objeviti také při odvodech, které 
začínají. Ucítí ji Rupp, který sám chce jiti do odvodní komise? 

Marecký se mýlil — odezvu neucítili v odvodní komisi, 
nýbrž náměstek starosty města Prostějova, o kterém se ven- 
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kovští domnívali, že on dal podnět k zákazu starostenských 
schůzí . . . 

Byl sluneční, teplý březnový den a odvodní komise, ukon- 
čivši odvod, obědvala na oleandrové zahrádce před »třemi 
mouřeníny«. Dr. Martin Nemluvil seděl s ní. Po městě trousili 
se odvedenci a užívali své »svobody«, do jaké v odvodních 
dnech nezasahovala ani policie. 

Z hospody Nového domu vyvalil se houf odvedenců, kteří 
měli »vonice« na dvě dlaně, za čepicemi »paléty«, svědčící 
o tom, že pod »míro-u« byli uznáni za schopné, a zpívali: 


Budou o nás plakat, 
žalostně naříkat, 
až já budu šaty 
vojanské oblíkat. 

Budou o nás plakat, 
ručinkama lomit: 
škoda je tě, synku, 
škoda vojákem být . . . 


Od »měsíčka« vyhrnula se čtveřice, odvedená k dragou- 
nům, a výskala na novodomáky: 


Není nad vojáka, 
co má koníčka — 
o šporně mo zvoni 
ostrá šablička 
a děvčatom voni 
tajak vonička . . . 


Od »Antonínka« vyšli odvedenci, kteří vypadali klidněji, 
usedleji, patrně hoši z třetího ročníku, a jeden z nich si za- 
stýskal: 


Však nám tak nebude, 
jak nám bývávalo, 
když mně od mé milé 
slunko svítívalo. 


Však nám tak nebude, 
jak nám bylo kdysi, 
když mě nosívali 
čtyry koně lysí. 


Čtyry koně lysí, 
dvě vraná hřibátka, 
budou o nás plakat 
ty naše děvčátka. 
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So já senek od nás 
jedneho hofera, 
pro jedno dívčino, 
má zlatá dědino, 
mám it za lankvéra . . . 


Na ten stesk jako když ohně naleje do krve ostatních od- 
vedenců — obrátili se proti Antonínovským a bili do nich, do 
»lankvérů«: 


Ti lankvéři slabí 
mají staré kvéry, 
na hlavách čepice 
z prasecí vlny. 

Na nich mají jména, 
to vyznamenává: 
lankvéři, utíkejte, 
trkne vás kráva! 


Up . . . se vrána, 
to vám byla rána, 
lankvéři křičeli: 
»Pro Krista Pána!« 


Jejich první kaprál, 
ten štaráky dělal, 
za štyry erteple 
jeden prodával. 

A jeden frajbilig, Kdo jste od militér, 

ten drátoval rendlík, pryč od těchto špiter — 

urazil mu ucho spadá jim do gatí 

a štáb dělal křik. guráš ai kvér . . . 


Odvodní komise dala se do smíchu a ohlížela se, nedojde-li 
k vůli této potupě »lankvérů« ke rvačce. Dr. Nemluvil se smál, 
až mu tekly slzy. 

Ale ke rvačce nedošlo — od »černého medvěda« vyrazila 
skupina odvedenců prostějovských, ponejvíce tkalců, pochy- 
tala se okolo krku a, postupujíc ze široka a zvolna okolo »tří 
mouřenínů«, dívala se k oleandrové zahrádce a výrazně zpí- 
vala nejnovější prostějovskou písničku: 


Mluv, Martine, proč zajíce 
pustiTs na zelí v zahrádce? 
Ale Martin nemluvil. 


Mluv, Martine, proč koukole 
nasel’s nám na naše pole? 
Ale Martin nemluvil. 
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Mluv, proč matičku svou Hanou 
zabíjeli tou hroznou ranou? 

Ale Martin nemluvil. 

Mluv, proč, zrádný odrodilec, 
vrazií’s do ni meč po jilec? 

Ale Martin nemluvil. 

Mluv, anebo brána pekel 
píše ti již: mene, tekel! 

Ale Martin nemluvil . . . 

Odvedenci od pěšáků, od kavalerie i od »lankvérů« a Pro- 
stějováci zahleděli se na Dra Nemluvila, který sesínal, zbledl 
jak vosk, třesavou rukou bral svůj »limónek« a potácivým 
krokem odcházel do své advokátní kanceláře. 

Důstojníci z odvodní komise nechápali, co se tak najednou 
ztratil, a plukovní lékař prohodil: »Měl jsem již tisíce odve- 
denců v ruce, ale žádný tak nesesínal ani nezbledl. Tak mohl 
vypadati jenom exministr Beust, když mu cestou z Londýna 
do Solnohradu s lodi v Doweru spadl do moře kufřík, v němž 
měl všechny své řády v ceně 4000 dolarů« . . . 

Odvedenci jako na povel seskupili se do společné řady a 
vojenským krokem se »rozmašírovali« a po městě se ozývalo 
jako volání k poslednímu soudu: 

Mluv, Martine . . . 


XI. 


Dr. Fanderlík a ředitel Živnostenské banky Josef Staněk 
v jízdeckém obleku vyjížděli z města na jízdeckých koních, 
kteří se nesli jako na strunkách a vesele pohazovali hřívami. 
Ředitel Staněk, jehož pronikavé oči nad hustým plnovousem 
mžikaly na vše kolem a jevily radost nad jeho chrtem, po- 
skakujícím před jezdci, u fortny prohodil: »Brzo-li pak se 
tato úžina rozšíří ?« 

»Brzo. V srpnu jsme se z obce obrátili na okresní silniční 
výbor se žádostí, aby upravil úžinu mezi fortnou a ulicí Ko- 
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steleckou. Při komisionelním řízení dne 11. X. 1871 silniční 
výbor převzal na sebe úpravu pasáže za fortnou: rozšíří sil- 
nici, vyštěrkuje ji a podle chodníku zřídí rigol. Obec má od- 
straniti kolnu na jarmareční boudy, upraviti chodník podél 
válu a zřídili mostek od něho k ulici Kostelecké, přeložiti kus 
příkopu a upraviti zábradlí. Na toto vše jsme již povolili 500 
zlatých. Při této příležitosti využitkuje se také prozíravosti 
bývalého českého zastupitelstva, které si u právovárečného 
měšťanstva zabezpečilo bezplatný postup jeho pozemku, 
sousedícího s pasáží. Zástupci právovarečníků Rudolf Vogel, 
Julius Mrassegg a František Wichterle již mají připravenu 
smlouvu, dle které z hradebního příkopu vedle zámku bez- 
platně odstupují 440 □ sáhů a to od rohu zahrádky úřadu 
telegrafního v přímočáře k rohu zahradní zdi u Kostelecké 
ulice. Tedy i tak zvané »rondó«. Obec za to přivolí k odpro- 
deji právovárečného práva svých dvou domů, kasárny a hejt- 
manství. Také na střelnici nastává změna. Nabídku na její 
koupi podali inž. Vincenc Kůhn a Josef Hatzura, schůze prá- 
vovárečných měšťanů prodala Kúhnovi budovu střelnice i s 
přilehlým areálem a on již projektuje stavbu ledovny a sklepů. 
Dostal také již povolení, aby směl cihly a jiný stavební mate- 
riál svážeti po válu od Plumlovské brány ke střelnici« . . . 

Při jízdě Kosteleckou ulicí ředitel Staněk mrknul na dům 
čís. 127 a zmínil: »To je ten dům Záložny? Připomněl mně na 
váš záloženský sjezd. Jest zabezpečen?« 

»Ano, bude dne 4. IV. 1872 v sále Kroutilově. Bráníme jím 
záložny a jiné výpomocné, všeobecně prospěšné spolky. Jejich 
nynější právní trvání chceme převésti do kolejí nového zákona, 
který se ve Vídni připravuje. Také se domáháme úpravy po- 
měrů daňových. Jest zajisté svízelno, aby na příklad naše 
Záložna v r. 1871 zaplatila daní 5099 zl. 16 kr. Na rok 1872 
zase má předpis daně 1936 zl. 50 kr. a obec od ní vymáhá 
přirážku 348 zl. 57 kr. a žádá její zaplacení do 8 dnů, jakoby 
Záložně již nedůvěřovala. Ze sjezdu podáme císaři petici proti 
předaňování a vyslovíme se také proti nucenému legalisování 
listů knihovních. Máme již přihlášeno 106 záložen moravských 
a já čekám od něho posílení národní posice v Prostějově i další 
rozmach Občanské záložny a půjčovny, která stojí pevně a 
jest také vydatným zdrojem obchodů Živnostenské bankv\ 
Kasiňáci jsou záloženským sjezdem znepokojeni — koná se 
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v době, kdy vláda Auerspergova narazila na nečekané obtíže. 
V Moravské Ostravě došlo k těžkým nepokojům horníků a 
k hornické stávce. A kasino se hněvá také proto, že se zúčast- 
níme svěcení praporu Občanské Besedy v Hrubčicích a že se 
tím ještě více spřátelíme s hanáckým venkovem, jehož ono 
tak hluboce nenávidí. Ale ještě více se mračí, že jsem vymohl 
povolení ku slavnosti svěcení praporu Sokola prostějovského. 
Slavnost bude dne 30. června 1872. Sokol a hlavně osobně 
já zaručili jsme se za pořádek a za bezpečnost« . . . 

Jezdci projeli klín Smržicko-Držovský a vraceli se ulicí 
Olomouckou. U rohu Vápenice Dr. Fanderlík ukázal k části 
hradebního příkopu před »parazolem« a upozornil: »To je 
tak zvaný Vogelpark — hříště vrabců a dětí. Adam Vogl od 
»měsíčka« nabídl obci 2000 zl., aby mu parčík byl prodán na 
stavební místo. Nabídku jsme zamítli — bude-li se tam kdy 
stavětí, může tam státi jen budova representační a nikoliv 
obytný dům 17 ). Zatím jsme povolili, aby se příkop před parčí- 
kem kanalisoval nákladem 1000 zl.« . . . 

Dr. Fanderlík se mýlil — vláda Mor. Ostravou nepřišla do 
rozpaků. Vyslala tam vojsko z Opavy, 100 dělníků zatkla a 
začala s persekucí socialistů. A z kasina svižným krokem se 
ubíral redaktor Dressler a opakoval si: »Hned po sjezdu, . . . 
tedy v příštím čísle! Ukáže se rub sjezdu i jeho svolavatelů, 
vzbudí se nedůvěra — Ruppovi se dá příležitost a ministru 
obchodu Banhansovi zbraň proti nemilým snad požadavkům.... 
A Lasserovi bič uzlovatý . . . Začátek konce !« A cestou okolo 
kanceláře Dra Zaillnera si liboval: »Wessel! . . . Hlavoň! . . . 
Šikovní chlapíci — z národovských ústavů víme víc, nežli 
kdo tuší! ... A jací lidé jsou v čele akce, do jejichž zákulisí 
ani konců nevidí! . . . Škoda, že ten nemohl podepsati k vůli 
konkursu!« . . . 

V čís. 14 Prossnitzer Wochenblattu ze dne 7. IV. 1872 hned 
po záloženském sjezdu objevilo se německé »Zasláno« o 
akciích Živnostenské banky, podepsané: »Mehrere Mitglieder 
der Prossnitzer Záložna«. 

»Slavná redakce! Následující případ, jenž se u zdejší »Zá- 
ložny« přihoditi měl, račiž do svého vzáctného listu laskavě 
přijmouti. Před třemi týhodny byla od pražské ^Živnostenské 


17 ) Nyní Národní dům. 
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banky« v Prostějově filiálku mající, subskripce na nové akcie 
rozepsaná, a jejím funkcionářům právo ponecháno, na každou 
starou akcii jednu novou čtvrtého vydání potahovati. Zdejší 
»Záložně« však dáno na srozuměnou, že co zakladatelka jme- 
nované banky, ze záložen zřízené, více akcií než jednu novou 
na jednu starou subskribovati může. Na základě toho měla 
prý zdejší »Záložna«, která jen 35 starých akcií byla podržela, 
o 170 nových akcií žádati, jich obdržeti a také již platiti. 

Akcie tyto stály před dnem subskriptním, t. j. před čtyřmi 
týhodny, na 235 zl. za každý kus po 100 zl., den po subskripci 
na 195 zl. a stojí nyní na 205 zl. Poněvadž »Záložna« právo 
měla akcie tyto za vydanou cenu 100 zl. potahovati, tož 
zkvetal jí jistý užitek nejméně dvanácti 
tisíc zlatých. 

Výbor však připadl na myšlenku, Záložna že nepotřebuje 
tolik vydělati, a má dost, když jenom 35 kusů nových akcií 
podrží. Mělo prý tedy těch ostatních 135 kusů mezi sebe roz- 
děliti a sice pánům Hynkovi Čecháčkovi 15 kusů, Arnoštu 
Beiglovi 10 kusů, Dr. Jos. Fanderlíkovi 10 kusů, řediteli Staň- 
kovi 10 kusů, J. Černilovi 10 kusů, Frt. Bittnerovi 10 kusů, 
Aloizovi Pořízkovi 20 kusů a Heřmanu Slukovi 20 kusů. 

Jest nám pochybno, že by Živnostenská banka pražská 
úmysl měla, takovou velkou část akcií soukromníkům uděliti, 
a že by užitek z těchto 135 kusů asi více než deset tisíc zla- 
tých obnášející na místo zdejší Záložně, oněm svrchu jmeno- 
vaným pánům příslušel. Podstatná-li naše pochybnost, tož by 
byli členi Prostějovské záložny o těchto deset tisíc zlatých 
zkráceni. 

Nemůžeme toto jednání slavného výboru Prostějovské zá- 
ložny bez pravého a nejzevrubnějšího objasnění za ospravedl- 
nění považovati, a doufáme, že záležitost tato vyšetřena bude«. 

V P r o s t ě j o v ě, 4. dubna 1872. 

Hned na to dne 10. IV. 1872 byly vylepeny plakáty: 

»Ctěným pánům údům Občanské záložny Prostějovské! 
Poslední číslo ze 7. dubna b. r. zdejších německých novin 
»Prossnitzer Wochenblatt«, přináší zprávu, že někteří členové 
výboru a užší správy naší Občanské záložny 135 kusů akcií 
»Živnostenské banky«, pro naši záložnu upsaných, z kte- 
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rýchžto akcií záložně zisk více než d e s e t t i s í c obnášející 
plynul, mezi sebe na újmu záložny samé rozděliti měli. 

Podle této zprávy byly by prospěchy a zájmy naší Občan- 
ské záložny nemálo ohroženy, a to ještě k tomu od osob, jichž 
to první a hlavní povinností jest, zájmy a prospěchy záloženské 
na nejvejš hájiti a střežiti. 

Vůči zprávy této považujem to za naši svátou povinnost 
pravdě na dno přijití a neomylného přesvědčení nabýti, jak 
věci tyto stojí, pročež Vás tímto 

ku poradě, čehož tu zaříditi jest, na neděli 
dne 14. dubna b. r. o 1 hod. dosáluvdoměpaní 
Štanderky v Žešovské ulici 

uctivě zveme a Vás žádáme, byste se co nej hojněji dostaviti 
neopomenuli. 

V P r o s t ě j o v ě, 10. dubna 1 972. 

Wilhelm Woletz. Jos. Bbhm. Jozef Klička. Jan Král. Josef 
Mládek. Ignác Grmela. Mathias Můller. Karel Gamba. Josef 
Konečný. František Kominek. Frant. Bartoň. Martin Smržak. 
Frant. Hell. Vaclav Sika. Karl Hrdin. A. Klobouček, Jan Gefing. 

»Občan« hned na to reagoval dne 14. IV. 1872 zprávou: 
»Wochenblatt uveřejňuje dopis, jímž kdosi za vinu klade vý- 
boru záložny, jakoby výbor ústavu ve prospěch jednotlivých 
výborových členů škodu až do 10.000 zl. způsobil. Záložna to 
jistě vysvětlí, ale útok ten míří nikoliv na jednotlivce, nýbrž 
na ústav, a jest od lidí, kteří proti Záložně již před 2 roky měli 
namířeno, kteří Bavlnické jednotě strojili propast a snažili se 
rozbiti vše, co jim nebylo po v ů 1 i « . 

Předseda výboru současně s výborem vysvětloval, že zprá- 
va Wochenblattu není pravdivou. Dle stanov přísluší údům 
Záložny právo do protokolů o jednání výboru nahlédnouti, a 
ty se jim dávají k disposici. 

Wochenblatt pak 15. IV. 1872 znovu přinesl první svojí 
zprávu, avšak po česku, a s ní doslovně otisknul plakát, který 
byl důsledkem první jeho zprávy. V tomtéž čísle byla lokálka 
(In der Sache der Záložna), v níž se upozorňuje na uvedený 
plakát, schvaluje se postup jeho podpisatelů a dodává se: 
^Ostatně dovídáme se z velmi spolehlivého pramene, že také 
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politický úřad již učinil anebo učiniti hodlá vhodné opatření 
a užije při tom vysostního práva státu, dle něhož jest oprávněn 
dbáti, aby dodržovány byly stanovy spolku a aby týž byl 
spravován dle zájmů veřejných. Ježto jsme se opětně přesvěd- 
čili, že pan okresní hejtman v případech, kde toho zájem 
veřejný vyžadoval, zakročil energicky a pevně chránil autoritu 
statní moci, také v tomto případě Záložny máme důvěru k jeho 
opatřenim« . . . 

Schůze údův Záložny dne 14. IV. 1872 v sále paní Štande- 
rové byla četně navštívena. Zahájil ji mydlář Josef Bóhm 
a k návrhu Jana Gefinga zvolen byl za předsedu schůze. Místo- 
předsedou zvolen Josef Klička a zapisovatelem Gefing. Po 
přečtení zprávy Wochenblattu a po řeči Čeňka Hogra, který 
mluvil totéž, co bylo uváděno v novinách, a co zdůrazňoval 
ostře jako pravdu, ujal se slova redaktor Josef Vrla. Odsoudil, 
že kdosi se uchyluje do časopisu kasina a nejde přímo. On 
přečetl protokoly Záložny a neshledal, že by údové byli zkrá- 
ceni. Jednatel Záložny Alois Pořízka navrhl ve výboru, aby 
Záložna upsala 100 akcií. Návrh podporoval Podlouček, ale 
bylo zjištěno, že ústav má dosud 35 akcií, a přijat návrh F. E. 
Černého, aby Záložna pro sebe upsala 70 akcií. Ostav by 
vzestupem ceny akcií mohl získati, ale poklesem mohl by také 
ztratiti a proto se volila cesta střední. Na to se dožadovali 
někteří, aby prostřednictvím Záložny, avšak na svůj vlastní 
účet a na své risiko, směli akcie upsati. Výbor to povolil s pod- 
mínkou, že úpis 70 akcií Záložny nesmí býti ztenčen, a v po- 
volení neviděl žádné právní závady, ježto sám ředitel Živno- 
stenské banky Josef Staněk tento způsob úpisu připouštěl a 
sám se ho zúčastnil. Ostav tedy zkrácen nebyl. Vrla pak navrhl, 
aby vyžádáno bylo svolání mimořádné valné hromady v této 
záležitosti. Přijato jednohlasně a dodatečně zvolena pětičlenná 
komise k nahlédnutí do knih záloženských. 


XII. 

U Chmelařů v zámku seděly dvě smutné dvojice — paní 
Chmelařová s přítelkyní Novákovou v budoiru, Eduard Chme- 
lař s Floriánem Novákem v pracovně. 
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Tito dva hleděli na sebe zarmouceně, ustaraně a zamlklí. 
Mlčení přetrhl Chmelař: 

»Útok jest ďábelsky vymyšlen i prováděn. Pro mne jest 
jasným jeho účel, tah i původ. Porážka při obecních volbách 
nás nezkrušila, Záložna ukázala se býti nejenom naší baštou 
hospodářskou, nýbrž i kulturní a její reálka ve dne v noci je 
strašidlem Němců. Proto oba ústavy byly odsouzeny na smrt. 
Poprava reálky má projiti guilotinou obecního zastupitelstva, 
a bolestně — před tváří těch, kdož stáli u její kolébky. Poprav- 
čím záložny má býti německo-centralistická vláda a jejími po- 
pravčími pacholky čeští údové Záložny, političtí odpůrci — o 
té ironie! — téže vlády a dávní a dávní nepřátelé centralismu. 
Tento způsob rány jest krutější nežli středověká mučidla a 
jest nemravnější o to, že se skrývá pod škraboškou zákona 
i veřejné potřeby a při tom se musí štítiti světla. Analysuj, 
příteli, celý postup a uvidíš jasně jako já. 

Lasser provádí druhou pobělohorskou exekuci nad českým 
národem a u nás vydatným pomocníkem při tom má c. k. okr. 
hejtmana a kasino. Reálka byla jejich porážkou, Záložna jest 
hlavní jejich překážkou a k tomu si ještě do Prostějova svolá 
sjezd Záložen, který chce c. k. okresním hejtmanům vžiti z ru- 
ky vliv na český hospodářský život! A Dr. Fanderlík, který 
jest hybnou silou zde i onde, ještě si vymůže velkolepou slav- 
nost sokolskou! Toho prostějovské němectví neunese a tož . . . 

Otok začal ve Wochenblattu anonymně a jest psán tak, že 
to nedovede nikdo z těch údů Záložny, kteří se dne 10. t. m. 
podepsali na plakát a kteří se veřejně postavili v čelo útoku. 
Tak píše jen vyškolený právník. Na právníka ukazuje také to, 
že mezi upisovateli akcií uveden jest Dr. Fanderlík, ač týž 
žádných akcií neupsal — to čpí obchodní konkurencí! Pisatel 
první útočné zprávy jest dle mého soudu také pisatelem lo- 
kálky z 15. t. m. V té jest naznačeno, co bude následovati. To 
jest tak určitě řečeno, že prozrazuje součinnost okresního 
hejtmanství s aranžéry útoku a napovídá, že účelu útoku jest 
již dosaženo: ať se ta otázka dále vyvine tak neb onak, ať 
oposiční údové Záložny jdou dnes v právo nebo v levo, naběhli 
do léčky. Rupp již má podklad pro revisi v Záložně i výzvu 
k persekuci, pro niž se vždy nějaký háček vydupe, a provede 
ji v intencích Lasserových. Jak daleko persekuce ta půjde, 
těžko dnes říci. Snad se spokojí zničením reálky, snad při- 
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kročí také ku zničení Záložny, snad se vrhne na oboje. Neboť 
není jistoty v rozsahu Lasserových svěráků. Jeho časopisy 
bouří již i Prahu zprávami, že Smíchovská záložna z přiděle- 
ných 1000 akcií Živnostenské banky vykazuje jenom 500 a že 
prý těch druhých 500 patrně dala na ^uzavřený nacionální 
chabrus ku prospěchu kandidátní listiny konservativního vel- 
kostatku^ To by byl pokyn, aby Ruppova revise šla dále, než 
k vyšetřování otázky akcií živnostenské banky. A kdož ví, 
neochromí-li také perutě Sokola« . . . 

» Souhlasím s tebou. Třeba si však dříve vzpomenouti na 
postup Zajíčkův v otázce školních místností pro naši reálku. 
Obecní výbor, jak víš, přidělil jí místnosti v bývalém vojen- 
ském špitále a Zajíček Záložnu o tom úředně uvědomil přípi- 
sem ze dne 3. IV. 1872 a doložil v něm, »by stran potřebných 
vyzdvižení a určení dotyčných místností sl. správa Záložny 
se mnou se usrozumněla«. 

Záložna dne 15. III. 1872, zastoupená předsedou Hynkem 
Čecháčkem, podala žádost na obecní představenstvo: »Výbor 
Záložny obdržel výnosem ze dne 3. III. 1872 č. 139 oec., že 
obecní výbor povolil pro vyšší reálku, počínajíc školním ro- 
kem 1872-73, bezplatné místnosti v bývalé vojenské nemocnicí 
na Vápenici. Ředitel Martinák 11. března 1872 podal výboru 
Záložny zprávu, jakých místností bude třeba, když se otevřou 
k stávajícím dvěma třídám reálné školy ještě dvě třídy příštím 
rokem, totiž třetí a čtvrtá, potřebí jest: 1) 4 učebních síní pro 
4 třídy, z nichž každá nejméně 60 žákům pohodlného místa 
dopřáti musí; 2) učebné síně pro paralelku první třídy objemu 
jako předešlé čtyři; 3) 1 kreslírnu zvlášť světlé a větší než 
předešlé síně; 4) rýsovny, taktéž světlé a veliké; 5) 4 menších 
místností a to: a) pro kabinet fysikální, chemický a matema- 
tický, b) pro kabinet přírodní, c) pro sborovnu, d) pro ředi- 
telnu. Mimo tyto čtyři ještě bylo by potřebí nějaké menší 
místnosti pro laboratorium; 6) bytu pro školníka . . . Záložna 
přikládá ředitelovu zprávu, dokládajíc, že hodlá příštím škol- 
ním rokem otevřití třetí a čtvrtou třídu nižší reálky, školním 
rokem 1873-74 pak první třídu vyšší reálky a že tedy pro 
školní rok 1872-73 potřebovati bude prozatím jen místnosti 
dle zprávy ředitelovy. Z místností, které bývalá vojenská ne- 
mocnice na Vápenici obsahuje, ovšem toliko místnosti ty, které 
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nyní k škole národní se používají, k školní potřebě se hodí. 
Žádá se tudíž o provedení usnesení obecního výboru« . . . 

Na tento připiš Záložny odpověděl Zajíček dne 21. III. 1872 
takto: » Představenstvo obce nemůže dáti k používání míst- 
nosti vojenské nemocnice, žádané v připíšu a potřebné pro 
školní rok 1872-73 reálky, poněvadž především má nájemní 
smlouvu s H. Heiligem a s firmou Budischowsky a z části 
nevypověditelnou smlouvu s erárem a místnostmi těmi proza- 
tím nemůže disponovali, a mimo to má v té budově 4 třídy 
obecné školy, které v této budově musí zůstati, pokud nová 
školní budova nebude pro jejich umístění způsobi!ou«. Víš, 
co tento připiš znamená? Že německá většina ve schůzi dne 
19. II. 1872 nejednala s námi upřímně a že jí šlo jen o klidnější 
povolení německého gymnasia reálného. Neboť to, co Zajíček 
dopsal Záložně, věděla a musila věděti již tehdy, zvláště proto, 
že hlavní osobou při tom byl Dr. Nemluvil, předseda místní 
rady školní. 

Záložna proti tomuto výnosu představenstva podala stížnost 
na obecní výbor, v němž uvádí, že »obecní představenstvo 
chce velkomyslný dar, který obecní zastupitelstvo učinilo 
škole reálné, takovým výkladem jednoduše vžiti nazpět . . . 
Obecní představenstvo má povinnost, u vykonávání usnesení 
obecního zastupitelstva starati se o to, aby místnosti ty se 
Záložně odevzdaly, a tomu účelu na překážku jsoucí smlouvy 
nájemné rozvázali. K tomu podotýká výbor nížepsaný, že ani 
zapotřebí nebylo stávajících smluv nájemních rozvazovati, po- 
něvadž místnosti k účelům od obce užívané s místnostmi 
prázdnými zatím úplně dostačovati budou a obecní předsta- 
venstvo zajisté pro národní školu snadno jiných místností 
nalezne« . . . Proto se žádá, »vynesení obecního představen- 
stva ze dne 21. III. 1872 č. 158 změniti a obecnímu předsta- 
venstvu bezvýminečné vykonávání usnesení ze dne 19. II. 1872 
naříditk. O této stížnosti bude dnes jednáno v obecním výboru 
a já tuším, že s ní nepochodíme. Tážeš se, proč? Pohlédni sem, 
na tento opis. Ten mně říká, že jednání obecního představen- 
stva bylo již předehrou k útoku Wochenblattu a že také obecní 
představenstvo jest při něm ve styku s Ruppem. 

Wochenblatt psal dne 15. IV. t. r. o zákroku Ruppově proti 
Záložně a ten téhož dne již jej nařídil a dnes jej provedl. Čti, 
jest to opis protokolu ze dne 16. IV. 1872, tedy z dnešního dne: 
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»Z nařízení c. k. okr. hejtmana z 15. IV. 1872 dlužno zjistiti: 
a) kdy a na jaká jména akcie 4. emisse Živnostenské banky 
pro Čechy a Moravu byly objednány; b) kdy tyto akcie byly 
výboru doručeny; c) kdy a jaké usnesení o použití těchto 
akcií bylo učiněno. Když přítomným členům výboru obsah to- 
hoto nařízení byl sdělen, byl podepsanému c. k. komisaři 
jednací protokol předložen. Dle tohoto protokolu byla 23. í. 
1872 mimořádná schůze výborová konána a v ní usneseno 
(tento úvod jest německý, další část jest českou): 

Na vyzvání Živnostenské banky pro Čechy a Moravu v 
Praze, došlé na Záložnu k účastnění se na upisování nově 
vydaných akcií banky té, usneseno jednohlasně, aby Záložna 
naše 70 akcií upsala a aby tedy dle vyzvání 20% kauce na 
každou akcii na hotovosti přiložila. Zároveň usneseno též, aby 
i jednotliví členové k upisování pod těmi samými výminkami 
připuštěni byli, pro něž Záložna na jméno své upsaný počet 
objedná, v pádu by však rozpočtem udaný počet akcií Zá- 
ložna neobdržela, tedy se po odečtení Záložnou upsaných 70 
akcií přebytek poměrně mezi jednotlivé upisatele rozdělí. Dle 
týdenního vyřízení Občanské záložny od 20. do 27. ledna 1872, 
které v deníku následuje, po mimořádném sezení od 23. ledna 
přihlásili se pan František Bittner na 10 akcií a položil kauci 
200 zl., Josef Staněk na 20 akcií a položil kauci 400 zl., Arnošt 
Beigl na 20 akcií a položil kauci 400 zl., Alois Pořízka na 
10 akcií a položil kauci 200 zl., Frant. E. Černý na 20 akcií 
a položil kauci 400 zl., Heřman Sluka na lOakcií a položil kauci 
200 zl., Jakub Černil na 5 akcií a položil kauci 100 zl. a Hynek 
Čecháček na 5 akcií a položil kauci 100 zl. Tento protokol 
s vyřízením u správy Záložny schválen a podepsán. 

Dle pokladničního deníku vydáno pod článkem 170 čís. běž- 
né 1351-52 pod tytulem kauce 10% na 70 upsaných akcií Živ- 
nostenské banky 1400 zl. Jednotliví upisovatelé vyjádření 
správního výboru složili dotyčnou kauci k rukou správy zá- 
loženské v hotovosti, kterážto kauce jak za akcie upsané Zá- 
ložnou, tak též jednotnými upisovateli filiálkou Živnostenské 
banky v Prostějově dne 25. I. 1872 na Živnostenskou banku 
odeslána byla. Dle pokladního denníku vydáno pod č. 194 
dne 11. II. 1872 5600 zl. jako splátka 40% na upsané akcie. 
Kauce a doplatky jednotlivci na upsané akcie v knihách zálo- 
ženských ani v příjmu ani ve vydání zanesené nejsou a dle 
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přesvědčení v denníku nenachází se v měsíci lednu a únoru 
žádné vydání, z něhož by se nechalo soudit, že by Záložna se 
spolkových peněz na upsané akcie jednotlivci byla upotřebila. 
Značnější a veškeré v měsíci lednu a únoru ve vydání pod 
jménem na běžný účet filiálky Živnostenské banky v Prostě- 
jově vydané částky jsou řádnými přílohami této filiálky stvr- 
zené aneb kryté. 

Akcie objednaly se prostřednictvím filiálky Živnostenské 
banky v Prostějově a též v důvodní list správy Občanské zá- 
ložny ze dne 28. II. 1872, který následujíc zní a v kopii se 
nalézá: Ctěná Z. b. pro Čechy a Moravu v Praze. Na ctěné 
vyzvání od 26. II. 1872 o zaslání stvrzenky číslo 93 na upsa- 
ných 170 kusů akcií pokládáme si za čest oznámiti, že jsme 
stvrzenku tu prostřednictvím filiálky Ž. b. v Prostějově dne 
15. t. m. odeslali. 

Akcie skutečně Občanská záložna dosud neobdržela a má 
prozatím v rukouch 70 kusů poukázek krom 35 starých akcií. 

Tento protokol uzavřen a podepsán: 

Hentschl, c. k. fin. komisař. Karel Píhal, zapisovatel. 

Hynek Čecháček, předseda. AI. Pořízka, jednatel. 

Heřman Sluka, místopředseda. Ant. Jiříček, kontrolor. 

Ar. Beigl, kontrolor.« 

Víš, Chmelaři, jaké mám tušení? Cosi mně říká, že o tomto 
protokolu ví také již Zajíček a že ho použije proti reálce. 
Proto s obavou hledím k dnešní schůzi obec. zastupitelstva. 
A také do příštích dnů. Důvěrně mně bylo sděleno, že kasino 
co nejostřeji využitkuje příhody záloženské, že ji narazí na 
kopyto chabrusu a že v celé sérii článků bude jím jitřiti veřej- 
nost a odstřelovati předáky strany národní. Zná naše lidi a 
čeká u nich úspěch dle slov bible: bijte pastýře a rozprchnou 
se ovce« . . . 

V budoiru v téže chvíli bylo Marii Novákové nejen jako 
v místě vzdechů, nýbrž i jako v slzavém údolí: »Florián mně 
dělá starosti. Častěji mívá chvíle zádumčivosti, netečnosti a 
pak zase bývá dráždivějším«. 

»Snad pro ztrátu starostenství?« 

»Toho se rád zbavil — vyžadovalo od něho příliš mnoho 
osobních obětí. Spíše z otázek školských, jejichž řešení po- 
važoval za svůj hlavní úkol. Od sněmování, v němž bylo zru- 
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seno pozemštění naší reálky, se neusmál . . . Také ho trápí, 
že se neřeší otázka ženské nemocnice. Již vícekráte jsem za- 
slechla, jak si šeptal návrh, kterým 3. června 1871 v zastu- 
pitelstvu žádal, aby zvolen byl odbor pro projednání otázky 
nemocniční. K tomu dodává: Němci nyní dělají jen to, co jim 
přinese volební hlasy, a těch ubohé, trpící ženy nemají . . . 
proto této humanitní potřeby nedbají ... Ze všeho toho mne 
tísní obava, že Florián vážně začíná churavěti« . . . 

Z dětského pokoje ozval se stříbrný hlásek malé Olgy, která 
uspávala panenku: 

Spi, děťátko, spi, 
zamhuř očka svy — 

Pámbu bude s tebou spáti, 
andělíček kolíbati, 
spi, děťátko, spi * • . 


XIII. 


S 

chůze obecního zastupitelstva dne 16. IV. 1872 potvrdila 
obavy Floriána (Nováka. Referent finančního odboru o stížnosti 
Záložny v záležitosti předání školních místností v bývalé voj. 
nemocnici navrhl, aby byla zamítnuta, a poslanec Dr. Zaillner 
příkře vystoupil proti reálce. Jedná prý se jen o soukromou 
školu, nemající ani práva veřejnosti, vydržovanou výdělečným 
spolkem a sledující jenom jednostranné účely nacionální, 
soukromé a nikoliv veřejné. K zamítavému návrhu finančního 
odboru učinil návrh dodatečný: »S ohledem na předpis § 62 
obecního řádu moravského a na okoličnost, že od prostějovské 
Záložny pro českou reálku s žádanými místnostmi ve vojenské 
nemocnici skrze jejich upotřebení k obecním a školním účelům, 
pak skrze stávající nájemná práva třetích osob, která práva 
zrušiti nelze, jinak naložiti se nemůže, usnáší se obecní výbor 
na tom, své dotyčné usnesení ze dne 19. února 1872 vžiti 
nazpět«. 

Clen městské rady se tu odvolal na ustanovení obecního 
řádu: »Veškeré jmění obce a ústavův obecních, které užitek 
přinášeti může, spravováno budiž tak, aby se z něho co možná 
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trvalého důchodu nabylo« a utajil při tom, že citovaný § jedná 
hlavně o rozdělení přebytků v obecním hospodaření, do jehož 
rámce se nehodí opatřování školních místností pro tu část 
obyvatelstva, která jich potřebuje a která na obecní potřeby 
vydatně přispívá, platí! Zatajil také, že Němci při řešení svých 
potřeb nedbávají tohoto ustanovení řádu obecního a že české 
poplatnictvo na podporu svého školství má také plné právo 
na základě § 19 základního zákona státního, se kterým posl. 
Dr. Zaillner souhlasil na radě říšské. Návrh Dra Zaillnera byl 
tedy ukut v kovárně Machiaveliho . . . 

Dr. Fanderlík, Florián Novák, Čecháček a Možný vřele se 
ujali nabytých práv Záložny i české reálky, ale Dr. Zaillner 
bez ohledu na právo a spravedlnost, ano i bez ohledu na sluš- 
nost jizlivě zdůraznil, že město nepotřebuje české školy, a 
potřebuje-li jí venkov, ať si ji vydržuje sám. 

Na to byla stížnost Záložny zamítnuta, přijat návrh Zaillne- 
rův a tím bylo reálce vzato, co jí bylo jednomyslně dne 19. II. 
1872 dáno. 

Usnesení zastupitelstva do nebes vychválil Wochenblatt 
a drze při tom urazil české obyvatelstvo města i venkova, 
napsav po jezovitsku: 

»Usnesení obecního výboru schvalujeme — ukázal, že jsou 
mu zájmy obce nad zájmy Záložny. Ukázal, že mu ničím jest 
škola, která chce vzdělávat jen občany státu svatováclavského, 
a že podporovány býti mají jen takové školy, které mají 
ducha rakouského buditi také ve slovanském obyvatelstvu. 
Třeba konečně učiniti přítrž užšímu stanovisku nacionálnímu 
ve prospěch státní idey rakouské... Ta část obyvatelstva 
městského, která navštěvovati bude vyšší školy střední, jest 
německá — venkovští sedláci ještě ani grošem nepřispěli na 
potřeby města, na př. když se jednalo o otázku nádražní, a 
vlastně si ani nepřejí, aby střední školy byly čechisovány. Ba 
oni si přejí, aby děti jejich se učily německy. Na sedláky ne- 
může obecní výbor dbáti a, jedná-li se o školu, která by hlavně 
okolí prospěla, bylo by chybou obecního výboru, kdyby Pros- 
tějovu ukládal oběti ve prospěch bohatých sedláků* . . . 

Výbor záložny podal proti usnesení obecního výboru rekurs 
a učinil další opatření. Z postupu Ruppova a Dra Zaillnera 
seznal, že se vážně jedná o otřes Záložny a tím také reálky. 
Proto jest radno i nutno, rozvázati dosavadní poměr Záložny 
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k reálce a hledati pro ni bezpečnějšího vydržovatele. Výsled- 
kem delších porad bylo: zříditi spolek, který by převzal vy- 
držování reálky a který by pomocí politické intervence u mi- 
nistra vyučování uznán byl rovnocenným s nynějším vydržo- 
vatelem. Sestaveny hned stanovy spolku a hledán pro něj 
případný název. Ředitel Martinák, který byl těm poradám 
přítomen, dal mu jméno »Matice školská«, a Dru Fanderlíkovi 
uloženo, aby vymohl povolení spolku a potvrzení jeho stanov. 
Třeba tu spěchati — posavadní místodržitel není bezohled- 
ným, nepřístupným Lasserovcem, jest ve styku s Dr. Aloisem 
Pražákem a snad vyhoví co nejrychleji. Odklad jest nebez- 
pečný — v červenci již nastoupí nový místodržitel, svobodný 
pán z Weberů, pověstný bývalý policejní rada v Praze za dob 
reakce Bachovy, známý odpůrce národnosti české. 

Měšťanosta Zajíček k rekursu Záložny podal doprovod ve 
smyslu návrhu Dra Zaillnera a přiložil k němu také opis pro- 
tokolu Záložny ze 16. IV. 1872 — Florián Novák tušil dobře — 
a také tištěnou zprávu pětičlenné komise, zvolené poradní 
schůzí členů Občanské záložny dne 14. IV. 1872, a vydanou 
dne 3. V. 1872. Jsou na ní podpisy: Jos. Bohm, F. Sedláček, 
Jos. Konečný, Jos. Klička a Jan Gefing. 

Ve zprávě té vyličuje se vznik Živnostenské banky a dotýká 
se také prvních tří emisí její akcií, o nichž praví, že akcie tyto 
žádného ažia neposkytovaly a za rok 1869 5%, za rok 1870 
8% úroků přinesly. Valně však vzrostla poptávka po nich, 
když dnem 17. dubna m. r. v Praze bursa na cenné papíry 
otevřena byla, v kterýžto den za každou akcii v ceně 100 zl. 
placeno jest 106 zl. Od doby této zvyšoval se kurs akcií těchto 
napořád, až koncem prosince m. r. 170 zl. za každou akcii 
dosáhl a každá akcie 70 zl. užitku poskytovala. Ještě větších 
úroků dělal kurs akcií těchto na začátku běžícího roku, když 
chystána čtvrtá emise, na jejížto upisování majitelé dřívějších 
akcií měli právo a jimž takto výdělek nejméně 70 zl. až 1 1 1 zl. 
a více při každé akcii kynul. K tomu prohlásilo ředitelství, 
že vypláceti bude 12% úroku za rok 1871, z čehož všeho 
takový shon po akciích Živnostenské banky způsoben, že dne 
1. února b. r. za jednu akcii 234 zl.. placeno. Právě v tu dobu 
došlo na Občanskou záložnu vyzvání k úpisu čtvrté emise. 
Po tomto úvodě vypisuje upisovací akce tak, jak ji finanční 
komisař Hentschel zjistil, ale tvrdí se, že upisovatelé si kromě 
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jednoho potřebný kapitál na splátku akcií vypůjčili. Netvrdí 
však, že vydlužení toto stalo se proti stanovám nebo na úkor 
Záložny, a dodává: 

»Nově upsaných 170 akcií jest jměním celé Záložny a ne- 
příslušelo ani výboru, aniž užší správě na újmu Záložny a ve 
prospěch jednotlivých členů s jměním tímto platně uzavírati. 
Obava, že by snad Záložna na těchto akciích byla ztratila, 
jest lichá, neb nepřišly akcie Živ. banky od jich vydání nikdy 
pod nominale 100 zl. . . . Čin výboru jest tedy patrným zkrá- 
cením jmění záloženského, jmění každého jednotlivého člena 
z nás. Zkrácení toto týče se nás tím více, poněvadž by užitek 
z oněch 100 akcií nejméně 5000 až i 11.000 zl. obnášející ve 
prospěch naší české reálné školy obětován býti mohl, na jejížto 
udržování se byl také tento záloženský výbor uvázal, peníze 
však k tomu potřebné jenom vždy z reservního fondu vybírati 
dovede, aniž se stará, jak dlouho toto vybírání postačí«. 

Zpráva doporučuje ku přijetí návrhy: »1. Uzavření výboru 
záloženského stran připuštění jednotlivých členů k upisování 
akcií Živu. banky na jméno záložny jest zřejmé zkrácení jmění 
záloženského, pročež se zrušuje, a výboru přísně se nařizuje, 
aby v době osmi dnů veškerých 100 akcií, některými údy 
rozebraných, od těchto pro Záložnu v původní jejich ceně 
nazpět vymohl, aneb ze svého opatřil. 2. Nynějšímu výboru, 
hlavně však užší správě budiž za toto nesprávné střežení a 
šetření prospěchů a zájmů záloženských hlas nedůvěry udělen, 
a pro příště stanovami o to postaráno, aby se takovému libo- 
volnému nakládání s jměním Záložny se strany výboru a užší 
správy přítrž učiniU. 

Německé obecní správě přišla i tato výzva velmi vhod, ježto 
jí mohla seslabiti váhu rekursu záloženského výboru, jakožto 
sboru, který nedává záruky reelnosti a který za krátko spotře- 
buje íond reservní a tím ztratí možnost vydržování reálky. 
Proto také v příloze byl pasus o reálce a o reservním fondu 
význačně podtržen. 

Mimořádná valná hromada Záložny dne 6. V. 1872 v sále 
J. Volce na Novém domě byla četně navštívena a po bouřlivé 
debatě usneseno jednohlasně: 1. Správa a výbor Záložny, 
připustiv jednotlivce k upisování na akcie IV. vydání Živno- 
stenské banky, nejednal na újmu spolku. 2. Valná hromada 
vyslovuje přání, aby oni jednotlivci, kteří akcie tyto zakoupili, 
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je (resp. čistý užitek z nich) ve prospěch české reálky zdejší 
věnovali. 3. Valná hromada prohlašuje jednání oněch lidí, 
kteří záležitost tuto nepřátelským listům odevzdali, tam ji 
přetřásali a pomoci úřadů naproti samosprávné Záložně se 
dovolávali, za nesprávné a spolku škodlivé«. 

Občan k tomu připojil: »Čeněk Hoger si při schůzi počínal 
výstředně, že musel slyšeti i komisařův energický zákaz mlu- 
viti. Chce si tím napraviti čest?« Za to 4 členové poraženého 
pětičlenného výboru s Nuklem Volcem hrozbami vymáhali ni 
výboru záložny, aby »podněcující zpráva o debatě na valné 
hromadě ani Občanem ani jinak více na veřejnost nepřišla«. 

Hogrova útočnost odpuzovala, ježto se jí podkládal ráz 
osobní — v těch dnech byla dražba nemovitostí Čeňka a Anny 
Hogrových na dům č. 54 v ulici Petrské, na němž Záložna 
měla vtěleno půjčených 6.000 zl. Mezi údy byl také podiv 
nad tím, kde asi pětičlenný komitét si opatřil úvodní data 
o Živnobance. Knihař Růžička ťal: 

»Taková data má v Prostějově Vorschussverein od té doby, 
co se stal platebnou pro Gewerbebanku« . . . 

Reálce ani rekursem nebylo prospěno: zemský výbor dne 
11. V. 1872 rozhodl: »Usnesení obecního zastupitelstva ze dne 
19. II. 1872, trvale má zatížiti kmenové jmění obecní a proto 
potřebuje schválení zemského výboru dle § 97 řádu obecního. 
Ježto o toto schválení nebylo zažádáno a naopak ve schůzi 
16. IV. 1872 toto zemským výborem neschválené usnesení 
bylo odvoláno, nelze uznati právo Záložny ke stížnosti proti 
tomuto, legálně provedenému usnesení, a proto se stížnost její 
proti usnesení obecního zastupitelstva ze dne 16. IV. 1872 
zamítá«. 

Dr. Fanderlík, jak z výnosu zemského výboru vidno, podal 
svůj reálkový návrh bez náležité opatrnosti a úplnosti právnic- 
ké a Zajíček tím dostal vítanou zbraň do ruky. Avšak také 
zdatnost německých právníků byla zlehčena tím, že zemský 
výbor neuznal oprávněnost § 62 obecního řádu pro tento pří- 
pad a ani slovečkem se neopřel o moudrost Dra Zaillnera. 

Eduard Chmelař, zvěděv o výsledku kombinovaného útoku, 
v opačném, ve smutném smyslu citoval si »Kovářskou píseň 
Dra L. Riegra: »Rana za ranou co hrom dopadá«. A těžce také 
nesl důsledky valné hromady záloženské — zřejmý rozkol ve 
straně národní! 
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Proti neurvalostem lidí, kteří byli nařčeni ze styků s kaši- 
ňáckým Wochenblattem, Vrla spustil ostrou palbu v Občanu. 
Dne 12. V. 1872 tam uveřejnil: »Více údů Záložny obrací se 
proti jistému člověku, který byl ze Záložny vyloučen, avšak 
jako čestný úd se vtírá. Drzost tu nelze déle trpěti. Neboť lidé, 
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kteří byli pro jisté přehmaty nuceni po 14denním úřadování 
předsednictví složití, již tenkrát vlastnosti čestného údství 
pozbyli«. A pak se odhalují bolavé rány: »Vedrali se v čelo 
spolku bavlnického a za jejich úřadování zpronevěřil úředník 
ohromné sumy. Za jejich vládnutí přiveden byl spolek o úvěr 
jak uvnitř, tak na venek, za jejich vládnutí přiveden byl bavl- 
nický spolek na kraj záhuby, za jejich vládnutí zasazena mi 1 
smrtelná rána. Dodnes mají skládali účty z předsednictví své- 
ho. Z trosek pozůstalých musel spolek nově stavěn býti. Ve- 
drali se ve správu zdejší Kontribučenské záložny a následek? 
Sám nepořádek. Jednoho krásného jitra odeslána pokladna, 
k jejíž společné uzávěrce 3 klíče nošeny byly, a po likvidaci 
shledáno, že z jmění spolkového schází hotovost 1200 zl.« 
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Článek tento ukázal stinnou stránku politiky »já«, jak se jí 
Pořízka již r. 1867 obával u Čeňka Hógra, a vyvolal u Hógra 
a u Jana Gefinga odezvu, která jako lučavka působila v řadách 
strany národní. Občan přibil smutný obrázek: Oposičníci zá- 
ložny odhalili ve Wochenblattu škrabošku, kde v českém ma- 
nifestu praví: 

»Vyzýváme údy Záložny, celý výbor a správu Záložny se- 
saditi a muže věrohodné a věci znalé zvoliticc. Snad předsedou 
chce býti mydlář Bohm, pokladníkem kupec Jan Volec a jed- 
natelem Jan Gefing«. S Hogrem dokonce Občan přišel do tis- 
kového sporu — neuveřejnil -jeho opravu, psanou vadným 
slohem — a byl pokutován 20 zlatými. Za to se mstil písničkou 
začínající slokou: 

Hóger, Hoger, Heger 
— pravopisu Pfleger — 
jaká je to krása, 
znalec nad ní jásá, 
neboť psána krví 
» Prostějovské Mrvy«. 

A ještě hůře to odnášel Jan Gefing. Na jeho účet se zpívalo: 

Města, spolky, drahé vlasti, 
nedejte se nikým másti, 
žádným hmyzem, těmi stínky, 
ať se jmenují: Finky. 

Zpívá-li vám: cink — cink — cink! 
odpověďte mu: Geh — Fink . . . 

Jako na odpověď byla stržena tabulka filiální expedice 
Občana a čerstvo vybílená zídka zahrady Hustého v ulici 
»u pastoušky« hanlivě byla popsána jmény občanů slovanské 
strasny. 

Nuklu Volcovi brzo na to přišla odpověď nejhorší — upadl 
do konkursu . . . 
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XIV. 


asino jásalo — podkop boří a drtí národní bašty kus po 
kuse a strana národní vyhání čerta ďáblem! Wochenblatt 
bezohledně šíří propast mezi bývalými obránci bašty. Zastává 
se vášnivého boje Hbgrova proti Záložně, lituje ho jako »dneš- 
ního pariu« a na výbor záložny volá: »Chabrusiáni musí před 
soudnou stolici! Soud nebude patrně čekati na udání, jelikož 
jest zákonitý předpis, že každé trestuhodné jednání musí přijití 
před soud trestnk. Chápe se ukvapené Vrlovy výtky o baví- 
nické jednotě i o kontribučenském fondu a volá po rozpuštění 
těchto spolků. Články o »chabrusu« rozšiřují své útoky na 
českou politiku, na celý český národ a dokonce se v nich 
vykřiklo potupné heslo: 

Chabrus dort — chabrus da, 
ubi Chabrus, ibi Slavia . . . 

A patrně v intencích vlády již dne 26. V. 1872 píše: »V Pros- 
tějově bude asi třeba rozpustiti Záložnu«. 

Národní bašta ostřeluje se také z boku. V »Moravanu« část 
učitelů vystoupila útočně proti Učitelskému spolku okresu 
prostějovského a vyzývá, aby se zřídil druhý učitelský spolek, 
který by byl ústavověrným a protiváhou spolku českému. 
Poradní schůze o něm bude 7. V. 1872. Výbor českého Učitel- 
ského spolku vydal proti tomu prohlášení, které podepsali: 
Jan Kaiser, předseda, Ant. Vrána, místopředseda, Čeněk Sur- 
ma, jednatel a členové výboru: Jan Krenar, Ant. Skála, Jakub 
Novotný, Frt. Šlerka, Alois Pořízka a Martin Osecký. 

Němci okázale vystrkují, že proti učitelstvu dostali silnou 
posilu — odrodilec Karel Odstrčil jmenován byl c. k. okres- 
ním školdozorcem pro hejtmanství Prostějovské — a troufají 
si ostře vytýkati okresní školní radě, že dosud nevyřídila pře- 
sazení Aloise Pořízky někam, kde čert dává dobrou noc. Při 
tom vyzývají zemskou radu školní, aby Prostějov zbavila Po- 
řízky. 

V těch dnech došly zprávy, že italský Vesuv soptí, a kni- 
hař Růžička dodal: »U nás také, ale ten německý« . . . 

Ježto se hospodářský život strany národní měl shroutiti, 
kyne žeň hospodářskému rozmachu německému. Ten vydatně 
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lze opříti o mocný kvádr světové výstavy vídeňské v r. 1873 
a proto se utvořil místní komitét pro vydatné její obeslání a 
za předsedu zvolen c. k. okr. hejtman Rupp, za náměstka Louis 
Hamburger, za referenta Elkan Baok a za finančníka Vilém 
Vojáček. Docíleno, že Jan Zajíček jmenován byl členem vý- 
stavního komitétu v Olomouci, a vydána výzva k průmyslní- 
kům a rolníkům, aby činnost výstavní podporovali a penězi 
přispěli. Titíž Němci, kteří v otázce reálky tak těžce urazili a 
potupili venkov, volali k Hanákům o pomoc i o peníze a při 
tom se ani nezačervenali studem. 

Vedle toho Němci hleděli síliti také časovým »Grůnder- 
stvím«. Ze řad kasiňáků byl jedné vídeňské bance předložen 
projekt na koupi Prostějovského pivovaru se všemi realitami 
a na výstavbu velikého pivovaru akciového. Proslýchalo se, 
že projekt byl v zásadě schválen. 

A nezapomínali ani na sesílení své soudržnosti. Pádem ná- 
rodovců — a ten byl již smluven! — poroste význam němec- 
kých spolků a proto třeba pomýšleti na jejich soustředění. 
K tomu třeba »Vereinshausu« a proto vydáno heslo: Stavětí 
německý spolkový dům! 

Pro ten hledáno místo u brány brněnské, kde již padaly 
vály, svírající jižní kvadrant vnitřního města. Městská rada 
prováděla demolační usnesení obecního výboru a použila ho 
k sesílení němectví. Neboť dne 31. V. 1872 podepsala demo- 
lační i stavební smlouvu se sdružením: »Stadterweiterungs- 
Consortium«, které zastupoval továrník Zikmund Hamburger, 
Ferdinand Bose, soukromník »u tří zajíců«, a stavební inženýr 
Vincenc Kuhn. Hlavní body smlouvy zněly: 

Město Prostějov odstupuje z parcely valů čís. 19 výměru 
2 jitra 725 □ sáhů a z parcely č. 20 3 jitra 387 □ sáhů plochy, 
ve stavebním plánu pro rozšíření města písmenami a 1 , a 2 , a% 
a 4 , a 5 v celkové výměře 4690 □ sáhů i s vály, na těchto plo- 
chách se nalézajícími, stromy i jiné materiálie těmto třem pá- 
nům na základě usnesení obecního výboru ze dne 16. IV. 1872 
o plánu na rozšíření a regulaci města. 

Dotyční zřídí v jihovýchodním a jižním kvadrantu okružní 
třídy kanál dle schválených rozměrů a klínové cihly k tomu, 
asi 70.000 počtem, dostanou v městské cihelně za cenu 16 zl. 
20 kr. pro mille. Zřídí okružní silnici od Senného trhu po dům 
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č. 7 Plumlovského předměstí 18 ) v šířce 5 sáhů, nasýpanou do 
výše 12 palců. Odstraní vály podél zmíněné okružní třídy od 
ulice Plumlovské až po novou ulici Školní a rumisko odvezou 
za severní hradbu — mezi hradby a val event. za val směrem 
k Vápenici — a dle potřeby na vyspravení cesty v Drozdovi- 
cích a v ulici Dolní . . . Zřídí podél okružní třídy alej, 3 sáhy 
širokou, vyště-rkovanou, popískovanou, s lípovými stromy ve 
vzdálenosti 2 sáhů od sebe a to v době jednoho roku ode dne 
podepsání této smlouvy a kanál, silnici i alej městu odevzda- 
jí .. . Plocha 4690 □ sáhů stává se majetkem podnikatelů. 
Ježto obec židovská postoupila městu část své plochy na stav- 
bu školy, postoupí jí podnikatelé stejnou výměru. Kdyby jí 
nechtěla, zaplatí jí postoupenou plochu po 8 zl. za □ sáh. 
Potřebovala-li by židovská obec větší odstupní plochu, po- 
stoupí jí za cenu 16 zl. □ sáh plochy zplanýrované event. za 
8 zl. □ sáh plochy nezplanýrované . . . Odstoupená plocha 
respektive za to převzaté výkony mají cenu 10.000 zl. a v té 
ceně oznámí se k majetkovému převodu . . . Podnikatelé jsou 
povinni v době 8 — 10 let po odevzdání silnice a alejí zastaví ti 
získanou plochu domy nejméně dvoupatrovými, s frontou do 
ulice okružní. Mezi ulicí Plumlovskou a Brněnskou branou lze 
na ploše a 4 , a 5 stavětí domy na způsob vilový se zahrádkami, 
obrácenými k esplanádě. Nepostaví-li se do té doby činžovní 
domy, dostanou podnikatelé konvenční pokutu 10 zl. za každý 
opožděný den . . . 

V těch dnech bylo také ohlášeno, že pevnostní hradby kol 
Olomouce budou zrušeny, ježto císař potvrdil plán k rozšíření 
tohoto města, a Dr. Koudela k tomu podotkl: 

»Za to Zajíček a Rupp budují pás německých hradeb kol 
Prostějova . . .« 

Kasino, jakoby bylo zaslechlo jeho úšklebek, vydalo další 
parolu: Sokol není nic jiného než politický spolek a proto musí 
za Záložnou. 

A Rupp si vzal Sokola na dostřel . . . 

O těchto poměrech byl by jindy na valše býval živý rozho- 
vor, ale koncem května nebylo tam o něm ani slechu. Společ- 
nost, která se jindy družně sesedovala v tunelu, byla rozptý- 
lena v kulečníkovém pokoji a držela v rukou noviny, zabořo- 
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vala do nich oči i hlavu a mlčela, . . . mlčela . . . Mydlář Bohm 
seděl osamocen ve výklenku okna, místo Čeňka Hogra bylo 
neobsazeno a, když přišel Jan Gefing a zasedl za rožní stůl, 
odsedli od něho ostatní . . . Karel Novotný, který na to hleděl, 
sesmutněl, jako na podzim sesmutní vrba u potoka, sklonil se 
nad kredenc a odcházel. Jeho Anička po něm na kredenci našla 
kapky jako hráchy — slzy, ach, slzy . . . 

Novotný odcházel do pokoje za valchovním sálem, kdež za- 
čínal úřadovali jako pokladník okresního silničního výboru. 
Dosud byla silniční úřadovna v zasedací síni obecního domu, 
ale Zajíček nečekaně zvýšil odškodné za používání této síně 
z 10 zl. na 50 zl. ročně a učinil to způsobem, který roztrpčil 
a způsobil, že silniční výbor se přestěhoval na valchu. V po- 
koji Novotný vzpomněl na další konflikt silničního výboru 
s městskou radou a na jeho průběh. Městská rada neslušně si 
»vyjela« na silniční výbor v záležitosti udržování silničních 
příkopů a pohrozila i stížností proti němu a po případě i od- 
loučením města Prostějova z okresní konkurence. Silniční 
správa neslušnost i pohrůžku odmítla a prohlásila, že přeruší 
přímou korespondenci s městskou obcí, bude-li ona tak ne- 
přípustně si počínati. Městská rada odpověděla jízlivě a uráž- 
livě, silniční výbor zastavil přímý styk s obcí Prostějovem a 
chtěl jej připustiti jenom prostřednictvím c. k. okresního hejt- 
manství. Ale Rupp i v této otázce se postavil za Zajíčka a od- 
mítl prostřednictví. Tedy zase porážka — odkud čerpati sílu 
a chut k nové práci? . . . 

Za to v úřadovně Záložny zvučelo: ne z oka mutného, z ru- 
ky pilné naděje k vi tne ! Hynek Čecháček, Alois Pořízka a Flo- 
rián Novák seděli tam s Drem Fanderlíkem a ředitelem Marti- 
nákem a jednali. Záložna dostala úřední oznámení, že místo- 
držitelství, obdrževši protokol Hentschlův ze dne 16. IV. 1872 
s návrhy c. k. okr. hejtmana Ruppa, vyšle úřední komisi, aby 
prozkoumala stav záložny. Proto jest nutno v život uvésti 
»Matici školskou v Prostějově«, která byla výnosem c. k. mí- 
stodržitelství ze dne 24. V. 1872 č. 9935 povolena a stanovy 
má schváleny. Připraví se provolání, jímž se veřejnosti ohlásí 
a vyzve ji ku přistupování za člena. Zakladatelé platí nejméně 
100 zl. po 5 let anebo najednou 500 zl., člen skutečný jednou 
pro vždy 100 zl. nebo ročně 10 zl., člen přispívající od 1 — 10 
zlatých ročně. Valná hromada odbude se 14. Vil. 1872 a Dr. 
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Fanderlík ihned naváže politické jednání, aby Matice směla 
převzíti závazky i práva, která dosud má Záložna, aby směla 
otevřití a vydržovati českou školu reální v Prostějově. 

A otázka školních místností? Hynek Čecháček ji má na 
mysli tak, jak již dříve se o ni vyjádřil . . . 

Naléhavou bude také otázka časopisecká. Dojde-li k úhoně 
Záložny, rozšíří se také propast ve straně, snad těch propastí 
povstane více a existence Občana bude ohrožena finančně. 
Torso strany vlastního listu neudrží. Vedle toho Občan je 
dnes veden radikálně nejen proti Němcům, nýbrž i proti Rup- 
povi, má hojné sloupce satiry a vtipů na Prostějovskou hrůzo- 
vládu, veršuje v nich o průhledném donu Kyžotovi z obce a 
o jeho židovském Sanchovi Panzovi a jest proto v nebezpečí 
úředního zastavení. V Brně se tvoří nová strana v tendencích 
Mladočechů, která chce moravské deklarantství přivésti k po- 
litice aktivní, a zřizuje »Politický spolek v Brně«. V čele akce 
stojí advokát Dr. Janků, odchovanec pražsko-studentského 
»Blaníka«, a generální zástupce banky Slavie Josef Wurm. 
Strana potřebuje svého, neodvislého listu a ráda by za red- 
aktora získala Josefa Vrlu a s ním i Prostějovského »Občana«. 

»Bude-li nejhůře, dáme je oba do Brna?« 

»Jiného nezbude, ale s výhradou: Prostějov již nemůže býti 
bez zpravodajství ve smyslu strany národní a proto by Brno 
musilo zaručiti stálou rubriku »Věstník Prostějovským pro niž 
by se opatřil spolehlivý a dovedný redaktor pro záležitosti 
Prostějovské, takže by Občan do jisté míry nepřestal býti li- 
stem Prostějovským . . .« 

A co jinak? Výbor Záložny otevřeně sdělí údům zprávu o 
úřední revisi a vyzve je ke klidu s oznámením, že se v Záložně 
úřaduje jako dříve. A nálada lidu se povznese zdůrazněním 
významu slavnosti sokolské, k níž se konají velkolepé a ná- 
kladné přípravy. Slet Sokolů a první veřejné cvičení Sokolů 
župy moravské ve dnech 29. a 30. června může od Prostějova 
odvrátiti pohromu rozkolu i ochablosti. Sokol nadšení své 
přenese i na Konicko a hory připoutá k reálce . . . 

Na náměstí stála skupina tkalců a rozčilovala se: Židé ote- 
vřeně projevují radost, že prý Záložna zanikne! Většina sku- 
piny odsuzovala oposičníky proti Záložně, kteří na české 
úspory a zálohy vypustili hladového hafana vládního, jenom 
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německý socialista Titz si zaagitoval: »Tam to dovedli ti vaší 
čeští buržousti — dobře tak! Pryč s kapitálem!« 

»Ty necítíš, že utrpí také Bavlnická jednota, Živa a s nimi 
také my tkalci? O buržoustech jdi mluvit do kasina, které ti 
drží palec! A žeň, ať tam přijdeš včas! . . .«, volali tkalci na 
necitu, který udiveně se ztrácel do noční tmy . . . 


XV. 


C . k. okresní hejtman Rupp zmátl sokolská kolečka — Dr. 
Fanderlík dostal výměr: »Jelikož mně všelijaké neomilné 
známky oprávňují, že se při ohlášených výletech často po so- 
bě se opakujících, Sokola v Prostějově ne zvlášť o to jedná, 
práva státním občanům zákonem ze dne 15. XI. 1867 uděle- 
ného ve smyslu tohoto zákona užiti, nýbrž tím více se zamýšlí, 
tyto výlety k demonstracím politickým proti ústavě samé zne- 
užiti, jsem nucen spolku Sokola na den 26. V. b. r. zamyšlený 
výlet s odvoláním na článek 6. podotknutého zákona zapově- 
děti.« 

Svolána ihned 26. V. 1872 mimořádná schůze Sokola a v té 
k návrhu jednatele Dra Josefa Koudely usneseno, podati k mí- 
stodržitelství stížnost proti obvinění ve výměru výletu Konic- 
kého, jakoby jednota zneužívala svých výletů k politickým 
demonstracím proti ústavě. 

Ale Rupp šel dále * — odvolal povolení ku slavnosti svěcení 
praporu a zakázal i slet, že prý »má ráz národněpolitický a dů- 
vodní. Zpěv staročeského chorálu sv. Václava mezi svěcením 
praporu jest patrným důkazem nepříznivosti proti německému 
národu«. Zamýšlíť se při svěcení praporu sokolského světití 
také prapor Hrubčické Občanské Besedy, který byl zakázán, 
ježto dle stanov potřeba praporu se nejeví. Pohanění, utrhání 
na cti a vyhrožování orgánům vládním v českých listech ne- 
přispěje k udržení pořádku a není záruky, že slavnosti nebude 
zneužíváno k demonstracím proti ústavě. 

Sokol proti výměru podal stížnost, byl však s ní odmrštěn 
a proto odvolal slavnost, pro kterou přinesl již mnoho obětí 
osobních i finančních. Ze zákazu Ruppova cítil dech uraganu 
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a proto podle příkladu a opatrnosti výboru Záložny v otázce 
reálkové hleděl své jmění uchovati původnímu účelu sokolské- 
mu. Svolal mimořádnou hromadu, ku které se výjimečně do- 
stavil zeměpanský komisař Tumseng, a za přítomnosti 78 čle- 
nů změnil stanovy v tom smyslu, že pro případ rozchodu spol- 
ku nepřipadne jmění a spisy městu Prostějovu, nýbrž Měšťan- 
ské Besedě v Prostějově po případě Matici Moravské v Brně. 
Pro případ, že by se po rozpuštění spolku v Prostějově zří- 
dila opět nová tělocvičná jednota česko-slovanská, má jí býti 
jmění uvedenými dědici vráceno. To platí i pro případ, kdyby 
spolek před schválením této změny byl rozpuštěn . . . 

Postup okresního hejtmana způsobil mnoho zlé krve a to 
tím více, že po zákazu sokolského sletu v Prostějově odbýva- 
la se v Olomouci slavnost desítiletí turnerského spolku a že 
se na ní bez překážky mluvilo o Německu jako o mateřské 
zemi a že se blaze vzpomínalo — Frankfurtu. Proto pevně za- 
kotvila první sloka písničky, uveřejněné v Občanu: 

Hejtman Rupp je velký kos, 
on má také dobrý nos; 
proto slavnost zakazuje — 
revoluci totiž čuje . . . 

Šťastněji dopadla Matice školská — její ustavující valná 
hromada odbyla se bez překážek a byli v ní zvoleni: Dr. Fan- 
derlík předsedou, ředitel Martinák místopředsedou, jednate- 
lem P. Ant. Vrána, pokladníkem místopředseda sladovny Vi- 
lém Veselý a za členy výboru farář Novák, Dr. Bittner, Dr. 
Koudela, Pavel Maťcha, František Stulier, Karel Podlouček 
z Prostějova, dále profesor Demel z Olomouce a Josef Hoch 
z Hrubčic. 

A bylo na čase — místodržitel hrabě Thun odcházel právě 
z úřadu a nastupoval baron Weber, za něhož okr. hejtman 
Rupp ihned ostřeji dokročil na stranu národní — zakázal val- 
nou hromadu Záložny, určenou na 21. VII. 1872, a dokonával 
vraždu Sokola. Ten podal žádost za povolení výletu do Ptení 
na den 28. července a Rupp odpověděl: »Vzhledem na § 25. 
zákona ze dne 15. XI. 1867 o právě spolčovacím, jsem nucen 
činnost spolku prozatímně zastaviti«. Tím velmi se zalíbil ka- 
sinu, Dru Zaillnerovi i Neue freie Presse, kteřížto veřejně vy- 
zývali vládu, »aby všem českým spolkům zakroutila krkem, 
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chce-li, aby němectví v Prostějově nevzalo za své«. Ti také si 
chválili krok další: dne 31. VII. 1872 přišel ke starostovi So- 
kola Dru Fanderlíkovi okresní komisař Tumseng s účetním 
znalcem Suchánkem a na rozkaz okr. hejtmana Ruppa ode- 
brali spolkové jmění Sokola a provedli prohlídku jeho místno- 
sti. Vzali knihy, spisy, jmění na hotovosti, záloženskou kníž- 
ku, inventář, nářadí. Výbor Sokola, nechtěje přijití o tělocvič- 
nou zdatnost členstva, usnesl se pak v srpnu, zažádati o po- 
volení tělocvičných hodin, avšak Rupp žádost jeho nevyři- 
zoval. 

Rupp měl také ostře nabroušeno na Josefa Vrlu a na Obča- 
na, ale ti oba unikli včas — Občan, počínaje číslem 27. ze dne 
7. VII. 1872 přenesen byl do Brna, kdež vycházel dvakráte 
týdně za vydavatelství Josefa Vrly a za redaktorství Františka 
Nováka. V Prostějově míval formát malý, v Brně měl formát 

0 něco menší než Národní Listy a roční předplatné měl 5 zL 
40 kr. Dle úmluvy s Prostějovem ohlásil stálou rubriku »Věst- 
ník Prostějovský« . . . 

Mezitím kasino bylo v užším spojení s revisními členy mís- 
todržitelství s rev. Suchánkem v čele a přinášelo ve Wochen- 
blattu podrobnější zprávy z ovzduší Záložny, jimiž plašilo 
veřejnost. Nebylo opomenuto ani nesprávných, vymyšlených 
údajů, jenom když podrážely důvěru k pracovníkům strany 
národní. Dne 29. VI. 1872 škodolibě oznamovalo: úřední vy- 
šetřování v Záložně je skončeno. Začíná vyšetřování konsum- 
ního spolku Živy, Bavlnické i Řemeslnické jednoty, kteréžto 
spolky figurují jako hlavní dlužníci Záložny a od jejichž sol- 
vence odvisí solvence Záložny. Bavlnická jednota dluží Zálož- 
ně 25.000 zl. a pro ten obnos není krytí — Záložna musí býti 
rozpuštěna! A v téže době jako na zavolanou polínko přiložil 
také c. k. krajský soud v Olomouci: dne 19. VII. provedl zá- 
věrečné líčení s pokladníkem Bavlnické jednoty Navrátilem 
pro zpronevěru a odsoudil ho na 6 týdnů do vězení. Při přelí- 
čení bylo sděleno, že Navrátil byl nejenom pokladníkem, nýbrž 

1 účetním, korespondentem, nakupovačem i prodavačem a 
zároveň zákazníkem. Knihy a spisy měl v hrozném nepořádku 
— soudně byly tedy potvrzeny výtky Občana proti hospoda- 
ření oposičníků záloženských i s Čeňkem Hogrem. 

Wochenblatt současně se chlubil, že německost Prostějova 
roste — úřednické kasino má již 112 členů a Střelecký spolek 
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městu dělá čest — při 'královské střelbě králem se stal měšťa- 
nosta Zajíček, jeho maršálkem Ignác Herrmann a delegáti 
spolku vřele byli uvítáni na střeleckém sjezdu v Hannoveru. 
Poslali odtamtud pozdravný telegram. A víte, kdo byl mezi 
delegáty? C. k. notář Alois Einaigl, muž středu, který tak 
dlouho šel s národovci . . . 

Výsměšky bolely, zvětšovaly ochablost v řadách národních, 
které dostaly nečekanou ránu z Hranic. Také Hranicím byla 
zrušena podpora deklarantského sněmu na zřizované české 
reálné gymnasium a zastupitelstvo města se usneslo, aby český 
ústav byl přeměněn na ústav německý. Všeobecně se to pro- 
hlašovalo za zradu národní a ta bolela tím více, že se stala 
za purkmistrování bývalého národního poslance Františka 
Václavíka. A trpká zpráva přišla z Prahy — publicistovi a 
literárnímu historikovi, českému spisovateli Karlu Sabinovi 
bylo dokázáno, že po léta byl udavačem a placeným jednate- 
lem pražské policie . . . 

Dr. Josef Koudela v té době dojížděl do Brna za svojí na- 
stávající chotí a zvěděl, jak Dr. Zaillner byl vídán na místo- 
držitelství. Nezastřeně se mluvilo, že tam vymáhá rozpuštění 
Občanské záložny a půjčovny v Prostějově. Zvěděl také chy- 
staný výrok: esse delendam! Vyřknut byl rozpouštěcím de- 
kretem ze dne 22. VII. 1872 a Neue freie Presse za tepla ozná- 
mila popravu Záložny. Dr. Koudela se správní radou záložny 
a se zástupci Matice školské ihned učinili opatření, aby školní 
budova, patřící Záložně, byla reálce zachována. Výbor zálož- 
ny totiž učinil dne 24. VII. 1872 se zástupci Matice školské 
Aloisem Pořízkou a Pavlem Maťchou smlouvu, kterou Matici 
školské prodal dům č. 127a za 17.300 zl. a daroval jí 5.900 zl., 
zbytek kupní ceny, který přesahoval dluhy, na realitě té inta- 
bulované. Převod majetku proveden byl před právní platností 
rozpouštěcího dekretu. 19 ) 


1,1 ) Dr. Josef Koudela o tom napsal ve svých ^Historických vzpo- 
mínkách z Prostějova«: »V létě r. 1872 měl býti vydán dekret o roz- 
puštění záložny a Dr. Zaillner měl býti ustanoven kurátorem záložny. 
Dozvěděv se o tom, intervenoval jsem v nepřítomnosti Dr. Fanderlíka, 
který byl na cestách v Itálii, opětně u tehdejšího místodržitele bar. 
Webera. Všechny práce a rozklady byly marnými, jen toho jsem docílil, 
že kurátorem nebyl ustanoven Dr. Zaillner, nýbrž bylo ponecháno 
jmenování kurátora c. k. okr. soudu v Prostějově. Bylo to jednoho 
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Záloženskému výboru bylo rozpuštění záložny sděleno ve 
středu odpoledne 28. VIII. 1872 přípisem: 

Správě Občanské záložny a půjčovny v Prostějově. 

Vysoké c. k. místodržitelství dle výnosu ze dne 22. srpna 
1872 čís. 2568 společně s dvěma radními soudu na základě 
spisů vyšetřovacích o hospodaření Záložny a půjčovny ob- 
čanské v Prostějově v sezení dne 22. srpna 1872 ustanovilo, 
jak následuje: 

Za 1. Spolek záložna a půjčovna v Prostějově, kteréhož 
stanovy od vys. c.k. místodržitelství dne 27. září 1869 č. 16417 
schváleny byly, rozpustí se na základě § 24 lit. b) cis. patentu 
ze dne 25. listopadu 1852 čís. 253 a má se na základě § 26 
téhož zákona: týkajíc se jmění spolku, ustanoviti opatření 
příhodné. 

Za 2. Útraty vyšetřovací v obnosu 588 zl. 25 kr., které vys. 
c. k. místodržitelství předběžně zapravilo, buďtež zaplaceny 
z mohovitosti spolku rozpuštěného: Záložny a půjčovny ob- 
čanské v Prostějově proti náhradě od vinných údů správy — 
k rukoum c. k. okresního hejtmanství. 

Důvody: 

Z vyšetřování vyplývá, že spolek: Záložna a půjčovna ob- 
čanská v Prostějově, kteréhož účel dle stvrzených stanov 
pozůstává v tom, údům svým společným a oběstranným úvě- 
rem k řemeslu a obchodu potřebné peníze hotově zaopatřiti, 
spoření podporovati a industriálné podniknutí umožniti, čin- 


čtvrtku v 6 hod. večer, když jsem odcházel od místodržitele s vědomím, 
že téhož večera bude dekret o rozpuštění záložny podepsán a že 
druhého dne bude dekret v Prostějově. Dr. Zaillner čekal u místodržitele 
ve vedlejší světnici. Navrátiv se okamžitě do Prostějova, postaral jsem 
se ve 2 hod. ráno o to, aby svolána byla schůze výboru záložny. V téže 
schůzi prodala záložna svůj dům v Kostelecké ulici, ve kterém byla 
reálka umístěna, pp. Podloučkovi, tehdejšímu hostinskému u tři králů, 
a Pavlu Maťchovi. Kupní smlouva byla ihned sepsána, kupní cena 
vyplacena a v 8 hodin ráno žádost za převod práva vlastnického 
k domu tomu na kupitele u soudu podána. O hodinu později došel na 
c. k. okresní soud dekret místodržitelství, že jest záložna rozpuštěna 
a soud má jmenovati kurátora* . . . Záznamy tyto nejsou v souhlasu 
s vylíčením, jak je uvádí žaloba ze dne 11. IX. 1872 resp. ze dne 
9. XII. 1875 a rozsudek c. k. okresního soudu ze dne 31. XII. 1875 
č. 18429. Znění žaloby i rozsudku uvedeno bude IV. díle. 
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nost v stanovách obmezenou vícero a v hlavních věcech pře- 
stoupil, obzvláště: 

Za 1. že spolek ten, ačkoliv politickým spolkem není, přede 
činnost vykonával, která jen politickým spolkům přísluší, a že 
jmenovitě z příčiny volby v r. 1871 do sněmu moravského 
k agitacím a z příčiny odbývání táborů atd. peníze následkem 
jednohlasného usnešení správy z hotového jmění vydal — 
činnost to spolku, jaká se nesrovnává s výminkami právní jeho 
existence; 

za 2. že spolek meze působnosti překročil a co pouze spo- 
lečnost záloženská a úvěrečná — i větší částky na uvěřenou 
dával také osobám v svazku společném se nacházejícím proti 
stanovám a se též zúčastnil založení banky a industriálních 
podnětí takovým způsobem, že se v něm neshledává charakter 
podpory dle stanov; 

za 3. že proti vysloveným ustanovením stanov dílem peníze 
v znamenité výšce bez předepsané jistoty a ve větším obnosu 
nežli stanovy dovolují osobám propůjčeny byly, které předešlé 
povinnosti k zaplacení dluhu nedostály — a že spatné dluhy 
vydobývány nebyly, nýbrž proti stanovám delší čas prodlou- 
ženy byly; 

za 4. že většina údů správy (19 od 24) vydatně se sama 
účastnila při vypůjčení peněz takovým nezákonitým způso- 
bem; 

za 5. že tak závadným inkorektním hospodařením. jistota 
vložených peněz řádných a přispívajících údů, tedy také vlo- 
žené peníze uspořené nejchudobnější třídy obyvatelstva ne- 
jistými se staly a o možnosti splacení jich pochybovati lze. 

Ukládání ipovinností k zapravení vyšetřovacích útrat spočívá 
na výsledku vyšetřování, který k rozpuštění spolku vedl. 

Na základě nadzmíněného usnesení ze dne 22. srpna 1872 
se tedy prohlásí Spolek záložna a půjčovna občanská v Pros- 
tějově rozpuštěným a zastaví se ihned jeho další činnost. 
O čem se správa spolku uvědomuje s tím doložením, že proti 
tomu výměru lze se odvolati v cestě vys. c. k. místodržitelství 
k vysokému ministerstvu vnitra do 4 neděl, avšak takový re- 
kurs nepřetrhne platnost výměru, týkajícího se zastavení spol- 
ku: Občanské záložny a půjčovny v Prostějově. 

Správa spolku se poukazuje: jakmile jí tento výměr doručen 
bude, ihned činnost zastaviti, účty uzavřití a je i s veškerým 
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jměním spolkovým, knihami, úpisy a spisy atd. ustanovenému 
5tičlennému komitétu odevzdati, který prozatímně správu a 
výkon práce spolku převezme, až se od c. k. okr. soudu zde 
ustanoví kurátor, kterému pak ta záležitost doručena býti má, 

V Prostějově, dne 28. srpna 1872. 

C. k. okresní hejtman: R u p p. 

V ohlášeném pětičlenném komitétu byli Ruppem ustanoveni: 
Dr. Martin Nemluvil, inž. Ferdinand Sonnevend, Karel Scholz, 
obchodník, Jan Kreutzinger, obchodník a Josef Němčický. Frt. 
Wichterle členství odmítl. Ti hned odpoledne přišli do zá- 
ložny, načež počato s odevzdáváním jim všech knih, spisů 
a listin. Odevzdávání to bude trvati nejméně 14 dní . . . Před- 
sedou komitétu zvolen byl Dr. Nemluvil a c. k. soudní rada 
Umlauf vyhláškou ze dne 31. Vlil. 1872 za kurátora ustanovil 
c. k. notáře Aloise Einaigla a kurátorem nepřítomných a ne- 
známých jmenoval c. k. notáře Jana Poleschenského . . . 

Rozpuštění Záložny způsobilo obrovský poplach. Důvody 
rozpuštění byly všeobecně uznávány za slabé a nutnost roz- 
puštění neodůvodňující. Správa záložny ani nebyla připuštěna 
k objasnění, k ospravedlnění, ač i sprostý zločinec se smí 
háj i ti. A ještě více vyniklo, že místodržitelství neshledalo zá- 
vady ani viny v otázce akcií IV. emisse Živnostenské banky, 
jichž oposičníci použili k rozbití záložny. A důsledky politiky 
jejich osobního »já«? Sta a sta rodin uvrženo bude do největší 
bídy, z níž sotva kdy vyváznou. Jak velká porce mravní skles- 
losti patří tedy k tomu, radovati se nad ohrožením existence 
tolika nevinných rodin! A přec nalézají se v Prostějově tak 
podlé duše a mezi nimi vyniká Wochenblatt svou podlostí, 
který jásavě volá: »Co jsme téměř po 5 měsíců žádali, stalo 
se konečně — prostějovská Záložna jest rozpuštěna!« 

A orgán kasina skutečně přetrumfl vše, čím dosud proti 
českému lidu bojoval. V č. 35 ze dne 1. X. 1872 měl chabruso- 
vý úvodník, v němž napsal: Rozpuštění záložny bylo nutným 
opatřením pro bezpečnost majetku od švindlerů a štváčů, kteří 
k vůli vlastnímu zisku občana proti občanu, křesťana proti 
židovi, chuďasa proti boháči, národ proti vládě nejhanebněj- 
ším a nejsprostším způsobem štvali. Tato drzá a práce se 
štítící chlapiska, tito sansculotti, tato banda sprostých speku- 
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lantů jsou v celé nahotě obnažena ... Se záložnou padne 
Bavlnická jednota a Potravní spolek a, co zvláště potéšitelno 
jest, padne i česká vyšší reálka, poněvadž přestala existovati 
záložna, které koncese na ni byla udělena. Padnou všechny 
katilinárské existence, které spekulovaly na hloupost chátry 
a ji drancovaly. Bezpochyby budou se pokoušeti o založení 
nových šejdířských institucí, ale úřady budou, jak se nadějeme, 
bdělejšími než dřívější správci okresu Zelenka a Fischer, kteří 
dokonce k těmto šejdířským institucím přistoupili. Třebas ne- 
budeme již žádných článků o chabrusu psáti, přes to budeme 
bedlivě pozorovati všechny poměry v českém táboře a týdenně 
jim článek věnovati, neboť cílem naším jest vyhubení čechis- 
mu, čímž podvod, surovost, úskočnost, surovou špinavost a 
velezrádu vyrozumíváme, cíl, který každý německý list musí 
sledovati, má-li své poslání plniti . . . Občanstvu našeho města 
i okresu blahopřejeme, že byl osvobozen od moru, zvaného 
záložna . . . 

Přes toto běsnění, jakého jen vzteklá hyena jest schopnou, 
přes tento vítězoslavný křik divocha z nejtemnější Afriky, 
ukápla na německou bandasku krůpěj pelyňku. Právnická tro- 
jice kasina žárlivě na sebe již hleděla k vůli získání kurátor- 
ství nad záložnou a výsledek? Zklamání a trpkost, kterou 
Wochenblatt dne 8. IX. 1872 dosti hloupě prozradil v článku 
»Das kuratorium. Historie chabrusu přešla do nového stadia 
tím, že kurátorem záložny ustanoven byl notář Einaigl, což 
nás velmi nemile překvapilo. Ne proto, že bychom mu nepřáli 
příjmů kurátorských, ne. Čím více vydělá, tím víc budou na- 
hrazovati chabrusáci a ti zaslouží krutého potrestání. My ne- 
máme důvěry k neodvislosti Einaiglově. Nehledě ke známé 
pevnosti charakteru tohoto »muže středu«, který jako rozený 
Němec při volbách a různých příležitostech neváhal spojovati 
se proti Němcům s nejnižší českou luzou, který na rozbití ně- 
meckého kasina založil Besedu, kolportoval hanebné články 
proti Němcům a na to se domáhal znovu přijetí do německého 
kasina a na konec v Hannoveru vystupoval jako německý šicí 
Jeho jmenováním bylo paralysováno opatření, kterým politická 
správa chtěla hanebným poměrům v Záložně učiniti přítrž. Co 
místodržitelství a c. k. okresní hejtmanství učinilo dobře, to 
zkazil okresní soud! Notář Einaigl vždy byl miláčkem soudu 
— i Dr. Hein musil proto u zemského soudu hledati odpomoc! 
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— , Einaigl je přítelem Dra Fanderlíka, Čecháčka a spol.: lze 
od něho čekati, že by se jménem záložny vzdal 
koncese na českou vyšší reálku, na tento nepo- 
třebný ústav, líheň čechismu? Jmenováním jeho nebude 
hlavně dosaženo ničeho, co rozpuštěním 
záložny věsti mělo k vyšším cílům politic- 
ký m ... V Prusku úředníci ipřesně vedou úkoly, jež jim 
shora byly nařízeny — na Moravě úředníci je zkroutí jezovit- 
sky, jsouce veskrze prožráni čechismem . . . Einaigl je členem 
Matice školské a přítelem české vyšší reálky a takový člověk 
byl pověřen, provésti tendence, sledované rozpu- 
štěním záložny! Okresní soud paralysoval zásluhu 
opatření vyššího, ale notář Poleschensky bude bdíti« . . . 

A co kurátor? O tom zaštkal brněnský Občan: »Neslýchané 
věci dějí se rozpuštěním záložny. C. k. notář Einaigl, od soudu 
ustanovený kurátor, ač dle dekretu rozpouštěcího činnost jeho 
má teprve počíti po ukončení prací pětičlenné prozatímní ko- 
mise, dal již knihovně ipojistiti 70.000 zl. na knihovním majetku 
všech členů posledního výboru záložny k uhražení možných 
ztrát. Finanční prokuratura pak, chtíc zachovati celý základní 
fond nadaci školské, ačkoli fond ten na prvním místě ustano- 
ven jest ku krytí ztrát spolkového jmění, žádá zabavení veške- 
rého movitého jmění všech, nynějších i bývalých členů zálož- 
ny od prvního počátku trvání záložny až do nynějška. Před- 
vídaje pak ohromné ztráty, spojené s provedením likvidace, 
žádá také soudní kurátor záložny, aby movité jmění všech 
bývalých i nynějších členů výboru záložny zabaveno bylo 
v obnosu 50.000 zl. . . . Štváči (á la Bohm), kteří bouři zálo- 
ženskou zdvihli a s vytrvalostí a škodolibostí ďábelskou na 
zničení jejím pracovali, byli nemile překvapeni, když knihovní 
majetek jejich byl jim zabaven. Co se naběhali, napodpicho- 
vali a napodezřívali, aby jenom nekalého úmyslu dosáhli, a 
nyní místo odměny za pochopovské služby — zabaví se jim 
majetek«. . . A pak »Občan« přinesl i další zprávu: »Šlechetné 
duše, pětičlenný komitét pro zbourání záložny, zaslaly kurá- 
torovi záložny žádost, aby jim z reservního fondu záložny na- 
hrazeny byly výlohy v obnosu 65 zl. a několika krejcarů, kteréž 
při svém agitování proti záložně byli vydali. V podrobném 
účtu se vykazuje také jednozlatová žádost, ve které u 
okresního hejtmanství žádali za vyslání 
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komise do záložny... Dobrodinci tito jsou, nemý- 
líme-li se, kromě Josefa Bóhma Jan Gefing, Josef Klička, Jan 
Volec a Jan Konečný« . . . 

Trpkost kasina byla oslazena dalším jeho triumfem. V úterý 
na večer dne 3. září 1872 doručen byl starostovi Sokola úřední 
připiš č. 160: Jeho Blahorodí p. Dr. Fanderlíkovi, předsedovi 
tělocvičné jednoty Sokol v Prostějově. Vysoké c. k. předsed- 
nictví místodržitelství ze dne 29. srpna t. r. č. 2751 pr. násle- 
dující výměr vydalo: 

Vyhledávání dokázalo, že spolek tělocvičné jednoty Sokol 
v Prostějově, anižby politickým spolkem byl, přec činnost vy- 
konával, která dle ustanovení zákona o právu spolčování ze 
dne 15. XI. 1867 č. 134 ř. z. jen politickým spolkům přísluší. 
Obzvláště se spolek zúčastnil následkem usnesení výboru při 
vícero shromáždění lidu pod širým nebem tak zvaných tábo- 
rech, zavedených k účelu politických rozmluv, a převzal při 
tom korporativně vyznamenanou činnost, vybídnul ve veřej- 
ných listech banderie, spolky a jednotlivé mimo spolek se 
nacházející osoby k táboru a vydal k takovým účelům i peníze 
z pokladnice spolkové. 

Vzhledem na tuto činnost se stanovami se nesrovnávající a 
vzhledem na projevený účel spolku z takové činnosti, pak 
vzhledem, že spolek v novější době se takových demonstra- 
tivních výletů dopustil, musí se považovati co živel proti ve- 
řejnému míru a pořádku. Spolek tělocvičné jednoty Sokol v 
Prostějově, který takovým způsobem tomu dosti nečinil, na 
čem se zakládá právní existence jeho, se na základě § 24 zák. 
z 15. XI. 1867 č. 134 ř. z. rozpustí. To se vám s tím doložením 
sděluje, že vám na vůli dáno se z toho výměru na c. k. mi- 
nisterstvo odvolati ve lhůtě 60denní. 

Ve vyřízení rekursu proti mému výnosu ze dne 23. VII. 1872, 
s kterým činnost spolku zastavena byla, se vám dále sděluje, 
že takové zastavení v platnosti zůstane, až do vyřízení rekursu 
od vys. ministerstva proti výměru o rozpuštění spolku, ač 
jestli jaký se zadá. 

Jelikož teď rozhodnuto o rozpuštění spolku, také vaši žá- 
dosti ze dne 21. srpna t. r. o povolení tělocviku vyhověno býti 
nemůže. 

Jmění spolku budiž odevzdáno do depositní kasy c. k. okres- 
ního soudu zde, který se spolu o tomto výměru uvědomuje 
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s tím doložením, že jmění spolkové pozůstává z 661 zl. 4 kr. r 
t. j. v jedné knížce záložny obsahující 522 zl. 54 kr. a v cenách 
všelijakého nářadí a knih. C. k. okresní hejtman: R u p p. 

Dr. Fanderlík se výměru trpce usmál: »Rupp jest nad ra- 
kouské vlády i nad Ruppa! Rozpouštěti Sokola pro účast na 
táborech, které byly povoleny Hohenwartem a k jejichž účasti 
povolení Sokolu dal Dr. Bažant? A k vůli výletům? Vždyť 
Sokol pořádal jenom jediný výlet do Určic a k tomu měl po- 
volení od c. k. okresního hejtmana Ruppa!« . . . 

Ale Sokolem nebyl ještě konec ranám egyptským — v neděli 
dne 15. září 1872 byly také rozpuštěny spolky: Bavlnická jed- 
nota, Řemeslnická jednota a potravní spolek »2iva« pro hos- 
podaření proti stanovám a c. k. okresní hejtman Rupp jme- 
noval pro ně likvidační komise a sice: pro Bavlnickou jednotu 
Dra Nemluvila, který jest i kurátorem jednoty, městského 
důchodního Němčického a inž. Ferd. Sonnevenda; pro »Živu« 
notáře Jana Poleschenského, který jest i kurátorem spolku, 
kupce Scholze a pensionovaného berního kontrolora Zbořila; 
pro Řemeslnickou jednotu advokáta Emanuela Poleschenské- 
ho, který jest i kurátorem jednoty, koželuha Hofmanna a řed. 
obuvnické továrny Weinlicha. Kurátorem nepřítomných pro 
všechny tři spolky ustanoven byl advokát Dr. Trieschet. C. k. 
notář Alois Einaigl jako kurátor záložny současně byl povolán 
za člena likvidační komise všech tří spolků . . . 

Po městě i po venkově, od zámku až po Lužánky, od Záhoří 
až po Košíř třásly se české hlasy: »Rána za ranou« ... A vlas- 
tenecká srdce svíraly bodavé úzkosti a ve vráskách tisíců čel 
chvěla se otázka: »Dokonáno jest?« . . . 

U templu potkal Wessel Hlavoně, a usmál se na něho: 
»Dostal jste tučnou odměnu ?« 

Hlavoň šibalsky zamžoural kočičíma očima a ukázal prstem 
na žida: »Teď dostanete palmare vy — a tučnější, nežli já. 
Ephraim bude žati i tam, kde ani Abram nesil«. 


XVI. 

p 

1 rostějovský případ byl generální zkouškou lžiliberálních 
Němců a Lasserovy vlády proti českému národu a proti české 
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oposici. Podařil se skvěle a proto měl pokračování. V Třebíči 
bylo před volbou zemského poslance, ústaváci kandidovali 
Dr. J. Bažanta, a vláda v jeho prospěch použila své prostě- 
jovské methody proti Třebíčské záložně, která byla oporou 
strany národní. To pohnulo vedení ráznějšího směru politické- 
ho k výzvě správám záložen moravských. Dle brněnského 
Občana zněla: 

»Po Prostějově zvláštní komis prozkoumává záložnu v Tře- 
bíči. Oč vlastně jde našim protivníkům? Záložny položily 
první základ k hospodářsko-peněžní samostatnosti našeho 
národu, vymanivše ho z drápů ústaváckých lichvářů. Záložny 
naše poskytují podnikavým obchodníkům a průmyslníkům 
našim potřebný kapitál za laciný úrok, aby tito zvelebili ob- 
chod a průmysl a v soutěž se pustili s obchodníky ústavácký- 
mi. Protivníci naši mají mnoho bank, které pomáhají udržovati 
v našich zemích nadvládu německé menšiny nad většinou 
českou. Nám naše záložny uhražují značně banky nepřátel, 
jsouce zdrojem peněžním pro našince, a vymanily nás z od- 
vislosti od politických protivníků. A proto obracejí tito veške- 
rou svou zlost proti záložnám. 

Zkusili, že se zastavováním našich listů, uvězňováním žur- 
nalistů a stavem obležení to nejde, naopak, že těmito prostřed- 
ky oposiee naše se jen sílí. Proto si vymyslili jiný prostředek, 
který má zničiti veškeré základy naší organisace, abychom 
se stali kořistí ústaváků. Podezřívají a nejpodlejším způsobem 
se hanobí naši přední důvěrníci, podezřívají a rozpouštějí se 
naše spolky: namířeno jest na zničení všeho, co jsme vlastním 
přičiněním od r. 1861 počínajíc byli zbudovali. Proto dlužno, 
aby správy záložen moravských ni v nejmenším nezavdaly 
nepřátelům příčiny k zakročení. Vystříhejtež se všeho, co by 
i zdánlivě mohlo se vykládati za porušení stanov« . . . 

Výzva tato propadla konfiskaci a Občan dne 19. IX. 1872 
přinesl obšírný »Otevřený list p. místodržiteli markrabství mo- 
ravského«, v němž dle pravdy vylíčil persekuci spolků v Pros- 
tějově. Tisíce rodin přivedeny tím do nesnází, jež nynějšího 
okamžení se ani nedají vyčisti ani domysliti. Národní spolky 
se vyšetřují a do vazby vzaty jsou osoby, v čele národa stojící, 
v téže době zrušeno několik usnesení sněmu moravského stran 
zřízení českých škol na Moravě a v téže době píše Prossnitzer 
Wochenblatt: »Náš cíl směřuje k vyhubení živlu českého, čímž 
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podvod, surovost, úskočnost, sprostou špinavost a velezrádu 
vyrozumíváme«. Zmiňujeme to, aby nevzniklo podezření, že 
onen obskurní list projevil v ů 1 i a vláda ukázala cestu, jak 
s námi nakládati. Místodržiteli se to sděluje a žádá se o spra- 
vedlivou ochranu« . . . 

A místodržitelova odpověď? Rozpuštěna záložna v Třebíči, 

v Kroměříži, ve Vyškově a v Lošticích a u ministerstva docí- 
leno, že zamítnut byl rekurs proti rozpuštění Sokola i proti 
rozpuštění Občanské záložny a půjčovny v Prostějově. Zamí- 
tavé vyřízení tohoto rekursu jest ze dne 26. IX. 1872 č. 14865 
a není v něm udáno žádných důvodů. Výnos jeho byl okresním 
hejtmanem doručen »Karlu Novotnému a společníkům v Pros- 
tějově«. Rupp také osobně se dal do vyšetřování Záložny v 
Kostelci, která byla denuncována, avšak ani při nejlepší vůli 
nemohl v ní shledati překročení stanov. 

Také se spletl on i kasino v poměrech Záložny. Čekali, že 
tam objeví bůhví jaké finanční schodky a snad i náběh ke kon- 
kursu, a výsledek? Pětičlenná komise dnem 14. X. 1872 skon- 
čila svoje práce, odevzdala správu ústavu kurátorovi Einaiglo- 

vi a přiznala v bilanci Záložny: ústav jest aktivní a jeho re- 
servní fond jest úplně zajištěn. Aktiv jest 879.855 zl. 88 kr., 
pasiv 855.253 zl. 92 kr., má tedy ústav čistého jmění 24.601 zL 
96 kr. Správní komise tímto prohlášením usvědčila kasino a 
jeho Wochenblatt z nesprávných a křivých obviňování správy 
záloženské a také potřela hlavní důvod vládního výnosu roz- 
pouštěcího. Prohlášení její také mocně působilo i na odpůrce 
záložny prof. Demla, který v »Pozoru« dne 19. X. 1872 pro- 
hlásil: »V záložně nalezen stav jmění tak, že musí veškeré 
obavy údů zmizeti« . . . 

Kasinu zkalena také radost nad počátečním opatřením no- 
táře Einaigla. C. k. okresní soud v Prostějove odmítl kuráto- 
rovu žádost o žádanou praenotaci 70.000 zl. na knihovní ma- 
jetek bývalých výborů záložny a stejně odmítl praenotaci 50 
tisíc zl. na uhražení likvidačních výloh. Za to povolena byla 
finanční prokuratuře praenotace na knihovní majetek a zábava 
movitého jmění členů posledního výboru v obnosu 25.000 zl., 
avšak usnesení toto bylo na odvolání postižených vrchním 
zemským soudem zrušeno a žádost finanční prokuratury od- 
mrštěna. 

Notář Einaigl s Eman. Poleschenským podali v září 1872 
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také žaloby na Matici školskou. V první žalobě vymáhali ne- 
platnost daru 8636 zl. 86 kr., který výbor záložny věnoval 
Matici školské z výtěžku prodaných »mladých« akcií Živno- 
stenské banky, a žádali jeho vrácení, ve druhé žalobě usilovali 
o neplatnost kupní smlouvy, kterou Matice školská nabyla 
školních místností pro svoji reálku, i o neplatnost daru 5900 zl. 
Projednání obou těchto žalob bylo však odsunuto na dobu 
pozdější, až se prozkoumají poměry rozpuštěné záložny. 

Širšímu kruhu všech, kteří se Záložnou byli v obchodním 
spojení, dostalo se ještě horšího údělu: kurátor zadržoval vý- 
platy vkladů a na dlužnících vymáhal rychlé zaplacení půjček, 
aby věřitelé záložny mohli býti vyrovnáni. Kde však tak na- 
rychlo vžiti peníze, když na Moravě nebylo větších peněžních 
ústavů? Odkud je vžiti zvláště v době, kdy násilným zásahem 
vlády proti českému peněžnictví úvěr byl povážlivě otřesen 
a kdy štvaním ústaváků nedůvěra majitelů kapitálu dostoupila 
vrcholu? Okolní záložny sice přispěly ubohým ku pomoci, 
poskytujíce dlužníkům rozpuštěné záložny zálohy, avšak všem 
nebylo lze vyhověti a tak po ulicích Prostějova i okolo domků 
venkova plížilo se strašidlo exekucí, úpadků a licitací zadlu- 
žených nemovitostí. A ježto zničeny byly také opory, jaké li- 
dem poskytovaly rozpuštěné spolky hospodářské, tlačila se do 
nejširších vrstev a rodin nezaměstnanost, bída a utrpení, nouze 
a z těch samostatných druhdy řemeslníků, kteří poctivě 
a slušně se živili, stávali se namnoze otroci židovští, jejichžto 
pot hlasitě volá o pomstu a jehožto kapky těžce jednou padati 
budou na váhu spravedlnosti, až souzeni budou ti, kteří slepou 
vášní stranickou a panovačností puzeni jsouce, přičinili se 
o zničení záložny a tím, ne— li existenci, tedy aspoň blahobyt 
a výživu na sta rodin zničili neb povážlivě ohrozili«. Los 
postižených byl téměř zoufalý a upír lichvy vypíjel krůpěj 
jejich krve za krůpějí. Upír, který hnízdil ve Wesselově ka- 
bale . . . 

Do těchto smutných poměrů žalovala nejširší veřejnost na 
Moravě i v Čechách a klnula vládě a Lasserovině německých 
ústaváků. Našinec zavzdýchal, že rozpuštění záložny jest pro 
Prostějov i pro národ neštěstím. »Prostějovští tkalci bývali 
téměř úplně v rukou židovských, od židů musili bavlnu ku- 
povati a výrobky své jim prodávati, ubohý tkadlec sotva že 
život svůj a své rodiny zachoval, žid však odnesl užitek a 
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bohatnul. Bavlnická jednota, založená pomocí Záložny, tkalce 
odpoutala od vykořisťovatelů — dnes ubozí tkalci octnou se 
tam, kde bývali« ... A pražský »Cech« napsal, že rozpuštěním 
záložny bylo také silno namířeno na I. akciovou sladovnu v 
Prostějově a na cukrovar ve Vrbátkách. Proti těmto závodům 
se ve skrytu a temnu osnují pikle a ony jsou ve Vídni denunco- 
vány. Rána připravována byla ode tří roků . . . 

Kasino bylo z těchto hospodářských pohrom strany národní 
jako v sedmém nebi a bylo přesvědčeno, že německý hrom 
udeří také do lípy české reálky. Ale s úžasem pozorovalo, že 
lípa se sice chvěje, že se ve vichoru záloženském až prohýbá, 
že však se jí neláme vršek ani ratolístka. Obránci její naopak 
zvedají hrdá Čela i tvrdé hlavy — pomocí záložny! Nejenom, 
že překvapili kasino i vládu nočním kupem budovy v Koste- 
lecké ulici č. 127 a 127a, oni také docílili, že akcie Živnosten- 
ské banky byly prodány před rozpuštěním záložny a že jejich 
čistý zisk 8636 zl. 86 kr. byl dán Matici školské do vínku. Ta 
pomocí jejich upravuje ve své budově školní místnosti a 10. IX. 
1 872 podala žádost, aby jí byla udělena koncese na vydržování 
české reálky v Prostějově a aby směla ústav otevřití. Toho 
nesmí docíliti, nemá-li boj kasina proti straně národní přijití 
o korunu! Proto Dr. Zaillner ihned vyslán k vládě a ve Wo- 
chenblattu začato s kanonádou: 

»To, co se v Prostějově dosud Cechům stalo, nás neuspo- 
kojuje. Nepochopujeme, na jakém základě může česká reálka 
dále trvati. Stát, země, obec jí nevydržují, právnická osoba, 
která pro ni obdržela koncesi, neexistuje a do toho nic není, 
že ji dále vede Matice školská, jejíž příjmy nejsou zaručeny. 
Ze záloženských prostředků nesmí na tuto školu býti dán ani 
krejcar! Dle našeho soudu měla správní komise ihned odvolati 
koncesi pro tuto školu a škola měla býti úředně zastavena; 
bude-li po prázdninách opět otevřena, nastanou nové zmatky«. 
Dr. Fanderlík, jemuž důvěrná porada v Záložně uložila poli- 
tické jednání ve prospěch Matice školské, byl v tomto jednání 
za Lasseroviny ve velmi těžké situaci, avšak nikoli v situaci 
beznadějné. Do temné noci vyletěla prskavka a po ní se Mo- 
ravou zablýskalo jako »na čas«. A na straně, kde se toho Dr. 
Zaillner nejméně nadál. 

Dr. Fanderlík s Drem Pražákem ve prospěch Matice školské 
zakročili u zemské rady školní a shledali, že ona by byla svol- 
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nou, Matiční žádosti vyhověti i přes opačný nátlak prostějov- 
ského kasina, kdyby vláda proti reálce nezakročila přímo a 
kdyby tak naznačila při nejmenším svoji neutralitu. Oběma 
byl tím dán tvrdý oříšek, ale Dr. Pražák byl i v době Lasse- 
rovské persekuce pevným louskáčkem. 

Jako zkušený a vlivný politik věděl, že každá vláda, i když 
zdánlivě jest na výši moci, má puncta dolorosa, místa bolesti- 
vá, a že tlak na ně zvrtne, zadrží i napřaženou pěst. Ovahy o 
éře Auerspergově na Moravě mnoho již vyznívaly ve smyslu 
Mladočechů, ač vůdcové Moravy byli nejpevnějšími Staroče- 
chy. Poukazovalo se na těžké ztráty národní jako na ovoce 
politiky deklarantské, abstinenční, a volalo se po obeslání 
zemského sněmu. Volalo se již i po upuštění od trpného odporu 
proti zákonům školským, hlavně proti neúčasti na nastávají- 
cích volbách do okresních rad školních, a taktika mladočeská 
při tom zvítězila — důvěrníci klubu poslanců českých vydali 
projev, že trpný odpor v záležitosti školské není žádným 
kusem státoprávní oposice české a že tedy obce nijak nejsou 
na něj vázány při volbách do institucí školských. »Občan« 
toto stanovisko hájil již dávno před tím souhlasně s Politickým 
spolkem v Brně. Nedbal ani útoků, které proti spolku vedl 
brněnský »Hlas« a který se při tom dal strhnouti k potupení 
významu vlastenectví, napsav: »Sabinovi nebránilo vlastenec- 
tví, aby při tom byl zrádcem vlasti, a Crhovi nebrání vlaste- 
nectví, aby psal Mrvu«. Občan přejal od Politického spolku 
také boj pro obeslání sněmu a jeho Věstník Prostějovský vy- 
zníval v tom smyslu. 

Němci tyto snahy viděli neradi, avšak vláda v nich vytušila 
možnost zlomu deklarantské politiky, kterou trůn těžce nesl, 
a neodmítla jich zásadně. Dr. Pražák měl proto příležitost 
opříti se o protideklarantské zjevy, jimž v duchu již přál on 
i většina moravských poslanců a jež připravovaly moravskou 
politiku k ústupu od oposice trpné a k nástupu do oposice 
činné, a ve Vídni, jak se soudilo, uznali za.účelno, dáti sluchu 
jeho intervenci o reálkové otázce Prostějova, který deklarant- 
skou politikou trpěl nejvíce a nejhlasitěji se ozýval proti ní. 
Snahy Dra Zaillnera měly pro vládu silné důvody místní, ale 
styk s Drem Pražákem nebylo radno přerušovati z důvodů 
státních, mimo to se nejednalo o něco nového, nýbrž jen o 
status quo, a tož k velkému překvapení Dra Zaillnera a k trp- 
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kému zklamání kasina zemská rada školní dne 16. IX. 1872 
se usnesla, učiniti ministerstvu vyučování návrh, aby Maticí 
školské udělilo koncesi na vydržování české reálky v Prostě- 
jově. 

Ministerstvo vyučování tento návrh schválilo výnosem ze 
dne 8. X. 1872 č. 11693 a Matice školská zároveň dostala 
dovolení, aby ihned směla otevřití tři první třídy. Tím z reálky 
záloženské vznikla »Česká nižší reálná škola Matice školské 
v Prostějově* a nesplnila se předpověď kasina ani jeho Wo- 
chenblattu, že »se záložnou padne i česká reálka, což zvláště 
jest potěšitelnou. Proto bylo v kasině plno pelyňku a žluče, 
když Matice školská vypsala zápis žáků »zatimně v sále Měšť. 
Besedy, dokud nová budova v Kostelecké ulici se neupraví. « 

Za to česká veřejnost hlučně vítala prostějovský úspěch 
a volala po nejširší podpoře Matice školské. Politický spolek 
v Brně, v jehož prvním výboru byl také Josef Vrla, na popud 
redaktora Černocha se uvolil na soustavné podpoře Matice 
a podal žádost za povolení peněžitých sbírek ve prospěch 
Prostějovské reálky české. Žádost byla zamítnuta z důvodů 
»formálních«, ježto prý politický spolek není oprávněn ke 
sbírkám toho druhu, avšak místodržitel se uvolil sbírky po- 
voliti, utvoří-li se pro ně zvláštní výbor. Že Prostějov a Pros- 
tějovsko-Plumlovsko byly hlavní a nejvydatnější prameny pe- 
něžních podpor reálky, netřeba dokládati — město bylo reálce 
otcem i matkou, venkovské obce štědrými kmotry. Proto město 
i Haná prožívali veliký kulturní svátek, když matiční reálka 
byla dnem 15. X. 1872 otevřena a začala vyučovati ve třech 
třídách . . . 


XVII. 


IVlěstský sekretář Alois Kreml vytáhl kapesní zrcádko, za- 
hleděl se do něho a rozhovořil se v duchu s tím, jehož v 
zrcadélku viděl: 

»Stárneš, brachu, stárneš, šedivíš a dozráváš — babí léto 
se ti věsí na bradu i na spánky! A však jsi se již nasloužil! 
Purkmistr za purkmistrem jde kolem tebe a práce ti říká: 
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bratře! A který purkmistr ti v ní ulevil? Leda snad Florián 
Novák, který větší otázky obecní vyřizoval sám. Nyní těch 
prací přibývá válem — kolik jich na příklad obsahuje tento 
fascikl?« 

Salomon Zweig na stížnost Hynka Čecháčka a spol. ko- 
nečně se uvoluje, zříditi ze své barvírny na Senném trhu stoku, 
ústící do stoky hlavní — kdy se dočkáme úpravy barvíren- 
ského zlořádu na »Sanetrnici«, kde barvírna Glasova otravuje 
celou čtvrt? . . . Zbytek levé strany v bráně brněnské byl již 
rozebrán a za materiál se utržilo 251 zl. Také pravá strana 
brány jest před stržením a ty, brachu, připrav výpovědi pro 
6 nájemníků krámků tak, aby byly vyklizeny do 18. X. 1872 . . . 
Kolna u fortny také již padla a utržilo se za ni 222 zl. . . . 
Pronájem obecních luk vynesl 3048 zl. . . . Poplatky tržní na 
půl roku najal Josef Švarc za 607 zl. 50 kr. a pivní krejcar 
za tutéž dobu má vydražen Kleiner se Šoustalem za 2313 zl. . . 
Postiženým velikou povodní v Čechách odhlasováno 400 zl. a 
provádí se pro ně sbírka ... Na »štěpnici« vynajal si Petr 
Kreutzer plochu pro skladiště dřeva za 25 zl. ročně . . . Bavl- 
nická jednota vypověděla své skladiště pod okresem a uchází 
se o ně Markus Ries a Adam Vogl od »měsíčka«. Tento je 
dostane a bude platiti i s místnostmi, které již pod okresem 
má najaty a v nichž také má výčep, 550 zl. ročně . . . 

A zde jest akt, který tě, brachu, raní — při odstraňování 
válu a budování okružní třídy padne zahrádka, které, Aloisi 
Kremle, užíváš, a dostaneš za ni náhradou 100 zl. ročně. Již 
nebudeš dýchati sladké vůně akátů a naslouchali šustotu kri- 
nolin ani nynějších škrobených sukní, a těch 100 zl. nenahradí 
ti pohledy do středověku, který ti val kreslíval před oči. Valy 
již se rozvážejí, třeskot krompáčů a motyk, řinčení lopat a 
vrzot kár ohlušuje sluch a ty, sekretáři, při tom slyšíš cinkot 
české minulosti — při kopání u brněnské brány se našla ozvě- 
na z doby českých králů: 400 stříbrných a 2 zlaté mince. Mezi 
stříbrnými mincemi poznán byl starý Pražský groš, ražený za 
krále Jana Lucemburského, tedy v době mezi 1310. — 1346. 
rokem, a jiný z doby krále Václava III., posledního Přemyslov- 
ce, který byl r. 1306 zavražděn v Olomouci . . . Ruch v této 
čtvrti také již klopýtnul — stavba stoky v okružní třídě byla 
nesprávně vedena tak, že na popud inž. Kůhna byla stavba 
její zastavena . . . 
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Také Pořízka přidává práce — k jeho stížnosti, že vojenská 
správa má skladiště prachu v býv. klášteře kapucínském a 
ohrožuje jím bezpečnost školy i okolí, velitelství 12. pluku 
dragounského prach tamodtud odstranilo a ženijní ředitelství 
v Olomouci hledá místo pro stavbu skladiště pro střelný 
prach. Jednání se vleče jak podzimní mlha a sotva před dub- 
nem r. 1873 dojde k dohodě, dle níž chce obec pro prachárnu 
prodati 80D sáhů pastviny Vítkovského rybníka. 

Nemilým — i purkmistru Zajíčkovi — jest, že firma Budi- 
schowski & Co. vypověděla nájem místností v bývalé vojenské 
nemocnici. Tím nepřímo byl z nepravdy usvědčen Dr. Zaillner, 
který návrh svůj na odepření školních místností pro českou 
reálku opřel také o nemožnost zrušení nájemních smluv . . . 
Za to cukrlátkem se zdá býti žádost Emanuela Poleschenské- 
ho, Jana Poleschenského a Bedřicha Woltze, aby z horního 
rybníka plocha 40 sáhů zdélí a 20 sáhů zšíří propůjčena byla 
za kluziště pro Eislaufklub. Žádosti jistě bude vyhověno, ježto 
mezi pořadateli bruslařského sportu jest také uveden generál 
v. v. Gontard. 

A těch silničních starostí! Okresní silniční výbor sdělil obci, 
že na jaře bude na okresní silnici z Prostějova do Vrahovic 
stavětí nový most přes Hloučelu a že tam nutno regulovati 
řečiště. Obec se při komisi dne 31. X. 1872 uvolila, přenechati 
k tomu účelu potřebný pozemek za cenu, kterou určí odhadci. 
Ale jednání uvázlo — stavitel Jan Pospíšil upozornil, že čás- 
tečná regulace povede k vymílání břehu, k přelévání vody i ku 
hromadění ledových ker, a navrhl, rozšířiti regulaci Hloučely 
až po železniční most. Nová komise o tom bude 2. I. 1873, při 
té se, jak jest dohodnuto, upustí od navržené regulace a lo- 
žisko Hloučely se přeloží jen vedle nynějšího mostu v nepatr- 
ném vybočení. Obec dá pozemek bezplatně a za to dostane 
plochu, získanou zásypem zrušeného ložiska Hloučely . . . 

K tomu se opětují jednání o zřízení silnice k Určícím, za 
kterou purkmistr Florián Novák byl tolik pronásledován, a 
město se chystá, opatřiti pro ni pozemek od cihelny až po 
krasické hraničky a zajistiti pozemní práce i planýrku. Dojed- 
nání stane se až v dubnu příštího roku . . . 

Tedy vyřizování zas náručí. A k tomu stálé nepříjemnosti 
s rovnáním Krahulcovy policie! Dochází v ní již i na revolty. 
Policejní strážník Josef Chmelař na nádražním peróně napadl 
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nadřízeného Jana Herziga, s nímž se v restauraci poškorpiC 
a škrtil ho s křikem: »Tož ty tak, íýro?« Herzig tasil zbraň 
a byla ostuda. Za to oba byli vyřazeni ze služby, načež byl 
Chmelař ze služby propuštěn . . . 

Ještě štěstí, brachu, že máš dobré spolupracovníky! Jana 
Klága, který od srpna 1871 jest již definitivním registrátorem 
s ročním platem 525 zl., a Františka Mareckého. Tento však 
jest v posledních dnech nesvým — jeho rodina také utrpí v 
Bavlnické jednotě. Snad se mu uleví, že v rozpočtové schůzi 
zastupitelstva bude jmenován kancelistou . . . 

Oč lépe se mají v důchodě! Němčický jest členem všech 
komisí pro rozpuštěné spolky strany národní a umí tam dů- 
kladně počítati pro sebe — úředník, k revisi vyslaný místo- 
držitelstvím, počítal si denně 3 zl. 50 kr. diet, a Němčický si 
za komisní funkce čítá denně 8 zl.! Jen ať to nevrhne stín na 
důchod — tam již za purkmistra Czerného bylo nepořádků, 
až úzko — a ať tím neutrpí čest úřednictva. Glosinek mu 
nedělá cti — jako pianista ve večerních putykách slídí, kdy 
který host dopije, skočí pro jeho sklenici s úsměvem, že s ní 
půjde k čepu, a kradmo vypíjí z ní zbytek nápoje i pěnu. Také 
prý již po městě sbírá kdejaký odhozený papírek — na otá- 
pění! . . . 

Kreml zastrčil zrcádko do kapsy a ohlížel se po kanceláři. 
Na Klágově stolku zahlédl noviny a šel nahlédnout do nich. 
Vida, vida — Občan! Co pak v něm tak upoutává? Aha — 
zpráva o novém učitelském spolku »Škola«, jehož předsedou 
jest okr. školdozorce Odstrczil. Členů jest již 40 a ve výboru 
jsou: ředitel Tomáš Lekeš, učitelé Drmola, Konečný a Miklík 
z Prostějova, Novotný z Kostelce, Pořízka z Drahan a náhrad- 
níky: Deabis z Mysliovic, Políček z Určic a Studnař z Otinovsi. 
Spolek poslal ústavověrnému sněmu adresu, v níž děkuje ně- 
meckým poslancům za reaktivování usnesení o 90.000 zl. na 
učitelské platy a v níž se také vyslovuje opovržení sněmu 
»deklarantskému«. Občan opětně vysvětluje omyl učitelstva 
v této otázce a volá k učitelstvu: 

»Věru stav učitelský by odsoudil sám sebe, kdyby se stal 
obětí sprosté švingulace, jižto ústaváci, vykořistivše nepoctivě 
usnesení sněmu z 13. X. 1871, s ním zamýšlejí provésti a jižto 
bohudíky jen s některými, buď neprohlédavými neb ničemný- 
mi, již provedli. Kam by se poděla čest celého stavu a bu- 
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iloucnosti jeho v národě? . . . Jen slabí duchové poddali se 
kultu onoho »mrvařství«, jež až do duše se oškliví každému 
poctivému Moravanu . . . Rozpomeňte se, kam nás chtějí ne- 
přátelé zavésti, a zděsíte se! Přejeme vám z upřímného srdce 
zlepšení hmotného postavení, že jste se stali neodvislými od 
far, zůstaňte ale věrni národu. Jste-li svobodomyslnými, po- 
čítáme vám to k ctnostem ... Ať žije národní učite!stvo!« . . . 

Ach, a tady jest uvedeno 29 učitelů z Prostějovská, kteří 
•podepsali tu sněmovní adresu. Vedle výboru »Školy« jest tu 
Bernard Kleiner, Markus Stein a Eduard Blitz ze školy židov- 
ské, z národních škol Jan Trupka, Frt. Kácal, oba Wyhlída- 
lové, Alois Dvořák a Jan Fiala, a z venkova: Frt. Šatný z Vra- 
novic, Josef Racek z Bedihoště, Brn. Němec z Dětkovic, Pavel 
Havelka z Malého Hradiska, Jan Opluštil ze Stařechovic, Karel 
Chlup z Otaslavic, Ant. Jiřík z Plumlova, Engelbert Šenk 
z Brodku a Frt. Mrázek z Rozstání . . . 

Adressa učitelská připomíná, že moravský sněm je svolán 
a že jest třeba rychle vyříditi usnesení obecního zastupitelstva 
ze dne 18. XI. 1872. Předsedající náměstek Dr. Nemluvil v něm 
sdělil výnos c. k. místodržitelství z 11. XI. 1872: »Následkem 
Nejvyššího zmocnění vrátil pan c. k. ministr pro vyučování 
jakž žádost výboru Občanské záložny a půjčovny o zřízení 
státní vyšší reálky v Prostějově s vyučovacím jazykem če- 
ským, anž z příčiny rozpuštění záložny docela odpadá, takž 
i žádost zastupitelstva města Prostějova o zřízení státního vyš- 
šího gymnasia reálného s vyučovacím jazykem německým c. k. 
zemské školní radě, aniž by poslednější žádosti bylo vyhově- 
lo aneb jakés opatření o žádosti této se stalo. « 

Německá většina tvářila se k tomu hodně kysele, zvláště 
Dr. Zaillner, a trpce vzpomněla, že v české reálce se již vyu- 
čuje ve třech třídách. Jménem Němců pak Dr. Zaillner učinil 
pilný návrh: »1. Městská rada se zmocňuje, aby opětně po- 
dala k vládě žádost, ve které žádáno býti má, aby v městě 
Prostějově zřízena byla vyšší reálná škola s vyučovacím jazy- 
kem německým na útraty státní, k čemuž městská obec po- 
skytne potřebné místnosti v nové školní budově vyjma míst- 
ností, potřebných pro školu národní, dále že obec bere na se- 
be obstarání otopu a osvětlení; 2. aby petice mor. sněmu po- 
dána byla s prosbou o zařízení vyšší reálné školy s vyučova- 
cím jazykem německým v Prostějově z prostředků zems*kých«. 
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Za českou menšinu podotknul Florián Novák, že se musí 
sice pro zřízení vyšší reálné školy, avšak s vyučovacím jazy- 
kem českým, vysloviti. Návrhy jeho podporoval Hynek Čechá- 
ček, načež byl návrh Zaillnerův přijat 18 proti 8 hlasům. 

Svolání sněmu připomíná ještě něco dalšího — sněm byl 
obci vzorem v otázce jazykové: zavedl vnitřní úřední řeč ně- 
meckou a purkmistr Zajíček činí totéž a hledí oblast němčiny 
rozšířiti co nejdále. V písemném styku se stranami. Národovci 
po posledních otřesech jsou jak beránci a, půjde-li to tak delší 
dobu, česká akta budou v městské registratuře bílou vranou. . 

A co to registrátor tady má podtrženo? Obecní a kontribu- 
čenský lékař František Kroupa oznamuje koupele v Kralicích. 
Náš, Kremlův, dobrý známý malý Kroupa, náš Krúpeček. Je- 
nom ať kralické koupele, jejichž voda r. 1825 byla uznána za 
železitou, udrží déle, než bývalé koupele v Mostkovicích. Kde 
pak ale jest jejich vyhláška z 15. srpna 1836? Aha, zde v zá- 
suvce. Jest německá a zněla: 

Vyhláška o otevření veřejných koupelen v Mostkovicích. Po 
vysokém povolení jsou zdejší dobře zařízená plovárna jakož 
i studené a teplé koupele pro obecenstvo otevřeny za popla- 
tek. Vstupné do zahrady, oprávňující k použití studené kou- 
pele a plovárny, jest 6 kr. Za teplou koupel se platí 10 kr., za 
teplou koupel s prádlem 12 kr. a za prádlo ke studené koupeli 
3 kr. konvenční měny. Ježto koupelna jest hodinu cesty vzdá- 
lena od nejbližšího okolí, poslouží zdejší hostinský a panský 
výčepník pokrmy, nápoji a občerstvením všeho druhu jakož 
i rychlou obsluhou. V neděli a ve svátek hraje v zahradě dobrá 
hudba, lázeňský klavír jest pro hosty volným a proto každý, 
i z daleka přišlý host, nalezne v těchto koupelích nejen nej- 
čistější lázeň, nýbrž také osvěžující pobyt. Koupelny jsou vy- 
tápěny vzduchem dle Meissnera a jest při nich více hostin- 
ských pokojů, aby každý i při větší návštěvě mohl míti po- 
hodlí. Dle lékařského předpisu lze zde také připraviti všeliké 
lázně umělé, takže trpícím dostane se úlevy tak jako zdravého 
požitku. Také se ohlašuje, že vhodnými zařízeními jest umož- 
něno, aby lázně byly obecenstvu v každé roční době přístup- 
ny^ 

Tak bylo v letech čtyřicátých a dnes? Sotva již kdo vzpo- 
mene, že v Mostkovicích vůbec kdy byla plovárna a koupelny. 
A kdo dnes ví, že koupelny ty byly součástkou různorodých 
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obchodů prostějovské firmy židovské, továrnické rodiny 
Ehrenstammovy, která v Mostkovicích měla valchu s rybní- 
kem a při tom ony koupele zřídila? 


XVIII. 



JOSEF WAIT. 

Ten plyn dneska smutně bliká 
jak ta naše politika, 

zarýmoval ředitel Martinák v Měšťanské Besedě, která se po- 
čátkem listopadu 1872 odstěhovala od »tří králů« — rozpuš- 
těním Záložny uprázdnily se její místnosti »u černého berán- 
ka« a Beseda si je pronajala. U Katynky. 

»Trpný odpor a jen trpný odpor«, rozhorloval se Josef Wait. 
»K listopadovému zasedání sněmovnímu nedostavili se naši 
deklaranti, neúčast svoji odůvodnili poukazem na deklaraci 
z r. 1868 a ovoce toho? Třicet dva poslanci byli 4. XII. 1872 
zbaveni mandátů na základě zákona ze 6. V. 1869. Mezi nimi 
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jest i Dr. Fanderlík. Deklaranti nedbali ani brožury, která byla 
letos vydána a vyličovala, že nastoupením trpného odporu 
nastoupili jsme politiku hazardní. Ježto jsme nebyli na dlouho- 
letý boj připraveni. Brožura správné žádala změnu taktiky. 
Dr. Palacký r. 1866 se vyjádřil: »Ríšská rada a sněm, to jsou 
dvě různé věci. První 'nemáme obeslati, sněm obeslati musí- 
me, a kdyby to měl býti jediný Cech — toť naše půda domá- 
cí*. Později svůj náhled změnil a horuje pro neobeslání sně- 
mu. Také Palacký tedy změnil taktiku, očekávaje od ní úspěch, 
ale úspěch se nedostavuje, co tedy vadí, aby se neúspěšná 
taktika opustila? Není správno, požadovati důslednost také 
v taktice čili ve prostředcích nebo ve zbraních, jimiž se s -ne- 
přítelem zápasí. V politice jako ve válce rozhoduje výsledek 
a jedinou jest věcí hlavní, aby nepřítel byl poražen. A výsle- 
dek naší s-němovní abstinence? Němci 6. XII. 1872 přijali ná- 
vrh na změnu volebního řádu«. . . 

»Zpravodaj ústavního výboru Dr. Ignác Machanek, sekre- 
tář obch. a živnostenské komory olomoucké, dovozoval, že 
účelem opravy jest, aby odstraněny byly posavadní nejasno- 
sti, volebního řádu a aby doplněny byly jeho mezery, ale pod- 
statnějším, vlastním cílem bylo, upevniti německou nadvládu 
v zemi«, doplnil Dr. Fanderlík. »Ve všeobecné části opravy 
byl pro právo volební vyznačen požadavek placení daně po 
celý rok a čestné občanství, jeden rok před volbou udělené, 
vymezena volba plnomocenstvím, volební právo korporací, i 
spoludržitelů realit, ale reklamační lhůta stanovena jen na 3 
dni, ponechán census 10 zl., ponecháno nepřímé volení v ob- 
cích venkovských, ponechána volba ústní a usneseno nespra- 
vedlivé rozdělení volebních skupin venkovských tak, aby Něm- 
ci nově mohli získati skupinu dačickou, hranickou i znojem- 
skou a upevniti si vratkou skupinu mohelnickou. A ten trik, 
to násilí ve skupinách městských! Městům na roven postavili 
řadu německých bezvýznamných městysů a současně opome- 
nuli důležitých městysů českých. Odůvodnili to tím, že prý 
jejich městyse mají ráz měst, mnoho obyvatelstva, velkou po- 
platnost a průmyslovou důležitost. Prostějov za rovnocenné- 
ho společníka dostal Německý Brodek. Víme, že tento městys 
má ráz horské vesnice, kde hnojiště a dřevěné záchody jsou 
přímo vedle silnice, víme, že jest sídlem námezdných tkalců 
a nikoliv vážného průmyslu, víme, že každá akciová sladovna 
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rolnická platí více daně nežli celý Brodek, víme, že Broďáci 
o žních pracují u našich rolníků jako sekáči — , ale přes to nej- 
nověji jsou takovými měšťáky, jakým jest Zajíček, Dr. Zaill- 
ner, Hamburger a Arnošt Spurný, a svými hlasy budou roz- 
hodovati proti nám. Oč měštějším jest Plumlov, sídlo okresní- 
ho soudu, berního úřadu a správy velkostatku, a zůstal ve 
skupině venkovské! Příště voliti bude Prostějov — Židovská 
obec — Německý Brodek ve skupině městské a Prostějovsko- 
Plumlovsko ve skupině venkovské po jednom poslanci. Olo- 
moucko také bylo osamostatněno. 

Němci se za naší pasivní politiky také upevnili tím, že v bý- 
valých pěti městech královských povolili samostatné statuty 
a volební řády jejich upravili dle svých potřeb. Pro nás bude 
snad štěstím, že za purkmistra Czerného statutu nedocílili pro 
Prostějov. Změn volebního řádu z r. 1872 třeba s českého hle- 
diska co nejvíce litovati. Jsou pro nás Velkým pátkem, od ně- 
hož těžko se dostaneme k Bílé sobotě a v tomto vědomí mu- 
síme litovati trpného odporu politiky deklarantské, kterou 
vůdcové naši zavedli také proti sněmům zemským. Bez ní by 
toto německé násilí nebylo možným. Však kdož ví, co s de- 
klarantstvím bude. Na uprázdněné mandáty poslanecké musí 
býti provedena doplňovací volba a pak . . .« 

»A kdož ví, dostane-li změna volebního řádu císařskou 
sankci«, přerušil Pavel Maťcha. ^Politický spolek v Brně 
usnesl se na resoluci proti sankcionování a ohlašují se hro- 
madné protesty. « 

»Protesty v éře Auerspergově jsou papírovými draky. U nás 
se zamítají i žádosti za zřízení nové záložny«, Wait odváděl 
hovor na místní pole. »Consortium Frt. Stuliera zažádalo o po- 
volení »Živnostenské záložny« a předložilo stanovy, které 
jsou po většině totožnými se stanovami rozpuštěné záložny, 
ale bylo již v říjnu odmrštěno. Stejný osud také čeká žádost 
družstva, jehož jménem Dr. Fanderlík podal žádost o povo- 
lení »Občanské záložny v Prostějově«. Bude dlužno vyčkati, 
až rada říšská změnou zákona umožní zřizovati záložny na 
podkladě zákona o společenstvech výdělkových a hospodář- 
ských! Arciť«, dodal ironicky, »nepřekazí-li změnu zákona 
nový poslanec Zajíček, který po resignaci Dra Steinbrechera 
byl při doplňovací volbě dne 28. XI. 1872 vyslán na radu říš- 
skou« . . . 
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»Také zastavárny je třeba a právem se po ní hlasitě volá«, 
mínil Dr. Bittner. »Lichva bují nejen v běžných potřebách, 
chápe se již také záloženského neštěstí. Občan o tom napsal: 
»Banda lichvářská, židovská i křesťanská, hledí úskočné a 
podvodně kořistiti z rozpuštění záložny. Namlouvá vkladate- 
lům, že ze vkladů zachovají nejvýše 40%, a hledí na lidech 
vkladní knížky vymámiti a za bagatel skupovati.« 

»A co znamená, že Alois Pořízka a Arnošt Beigl jsou v kan- 
celáři notáře Einaigla zaměstnáni při likvidačních pracích zá- 
ložny?* 

»Pořizka míní tak zadržovati bezohledné jednání s dlužní- 
ky a přispívat! k tomu, aby vklady spravedlivěji a nestranněji 
byly uvolňovány. V zásadě by to jistě prospělo našim lidem, 
ale Pořízkovi ani nám to neprospěje. Každý, jemuž nebude 
úplně vyhověno, bude rozhořčen a Němci ho poštvou proti 
Pořízkovi a s ním proti straně národní. Pořízka místo vděku 
sklidí nenávist a pohrdání«, soudil P. Vrána. »Beztoho jsme 
již na mělčině s veřejným i se společenským životem. Spolky 
živoří a socialisté z toho těží. Dělnický vzdělávací spolek se 
na valné hromadě dne 22. IX. 1872 k návrhu místopředsedy 
Wopalky usnesl, zříditi pokladnu pro podporování nemocných 
svých členů. Předsedou nyní jest Kašpar Chvátal. Mrzuté ve 
spolku tom jest, že v něm vyučují učitelé, kteří podepsali adre- 
su ústavákům, Lekeš, Odstrczil a Drmola. V Olomouci proti 
socialistickému spolku zřízen byl v dohodě se Sokolem »Slo- 
vanský dělnický spolek v 01omouci« a má již 65 členů. V Brně 
založen odborný spolek tkalců českoslovanských »Obrana« a 
při jeho valné hromadě dne 5. Vlil. 1872 vlastenecky řečnil 
Josef Vrla, který v Občanu zavedl rubriku »Věstník dělnický« 
a hojně se ujímá potřeb dělnictva. U nás arciť v této krisi něco 
podobného možno není. A k tomu ještě ztrácíme i ty pracovní- 
ky, kteří se zabývali otázkou socialismu — Dr. Koudela se 
nám odstěhoval do Brna«. 

»Také Matice školská ztratila jeho odchodem. Valná schůze 
na jeho místo povolala lékárníka Karla Vojáčka«, připojil ře- 
ditel Martinák. »Vojáček se již vžil do činnosti národní a obra- 
cí svoji pozornost také k našim otázkám hospodářským, které 
tolik utrpěly pádem Záložny. Zvláště se zajímá o potřebu no- 
vého ústavu peněžního a o sladovnu. Jest sice ještě mlád, ale 
rozvážný, zásadový i vážený a mám dojem, že ve mnohém 
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může prospěti k tomu, abychom z propasti nynějšího úpadku 
vystupovali na úbočí zdravých úspěchů, z hlubin Macochy 
k vrcholu Řipu«. 

»Ta cesta bude trnitou !«, vzdychnul si Dr. Bittner. »Kasino 
rozšiřuje frontu svých útoků a při tom již kope základy pro 
baštu němectví. V Neue freie Presse útočí na Živnostenskou 
banku a vyštvává ji z Prostějova, že prý utrpěla značně ztrát 
a nemá zde budoucnosti. Kasino také snaží se podrýti důvěru 
k venkovským záložnám, ke sladovně i k Vrbateckému cukro- 
varu^ 

»A jak útočí na vás, na českého lékaře! V otázce očkování 
proti neštovicím, které tak přesvědčivě doporučujete, vyslalo 
proti vám do novinářského boje i stařečka Dra Boráka«, při- 
pomenul Dr. Fanderlík«. Ale s tou baštou, s Vereinshausem, 
nevyhlíží to na slunečno. Němci by rádi vše až na — placení 
a to jim zabrzdí rozjetou káru. Soudím tak z rozporů o plánech 
německého domu. Zavrhli plán inž. Kuhna a stavitel Biberle 
jim servíroval tři alternativy: na spolkový dům s divadlem za 

150.000 zl., na spolkový dům s možností přípojky divadla 
v době pozdější za 100.000 zl. a na spolkový dům bez řešení 
otázky divadelní za 70 — 100.000 zl. Avšak ani tyto návrhy 
nedošly souhlasu, byly značně oklestěny a rozpočet snížen na 

60.000 zl. Konečně — prý! — plány budou po Novém roce vy- 
loženy u předsedy stavebního odboru kasiňáckého, Dra Ne- 
mluvila, a bude vypsán konkurs na stavbu budovy. Ale s di- 
vadlem to Němcům půjde tvrdo zrovna tak jako 1866. Tehdy 
přátelé umění ve spolku s měšťany chtěli zbudovati divadlo 
na pozemku u Senného trhu, získaném při rozšiřování města. 
V pláně bylo nejen divadlo, nýbrž i sál redutní pro koncerty 
a plesy, s kavárnou a restaurací v parteru fronty uliční. Sub- 
skripce v krátké době vynesla 26.000 zl. Sehnal ji provisorní 
komitét divadelní. Avšak v tom došlo k různým neshodám a 
mnozí subskribenti proto odvolali své úpisy. Máhrischer Cor- 
respondent dne 7. III. 1868 o tom psal a dodal: »Doufejme, že 
projekt divadla na akcie ještě nepadl. Padlo však místo na 
Senném trhu, které jest nevhodné tím, že by císařská silnice, 
vedle běžící a příliš frekventovaná, rušila. Nejlepší místo pro 
divadlo jest vojenská kasárna 20 ) — : netřeba stavětí od zá- 


20 ) Nyní radnice. 
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původní regulační nákres v brané brněnské. 

Poznačena místnost, kde byt otevřen 1. ročník 
české reálky. 


kladů, nýbrž jen přestavět! a tím náklad zmenšiti. Město by 
se zbavilo kasárny, vypadající jako šerhovna, a dostalo by do 
vnitř města pěknou budovu« ... A víte již, že Zajíček připustil, 
aby Vereinshaus na staletí poškodil regulaci i vzhled města? 
Má býti postaven v levém boku brány brněnské, avšak nikoliv 



DŮM SOBOTŮV A OBECNÍ SKLADIŠTĚ HASIČSKÉ A RYBÁŘSKÉ 
SE STRANY JIŽNÍ. NYNÍ POŠTOVNÍ BUDOVA. 

ve stavební čáře, kterou inž. Kíihn tak šťastně řešil. Obecnímu 
zastupitelstvu předložen bude návrh, aby se stavební čára ve 
prospěch Vereinshausu posunula o 9 sáhů k východu, čímž 
za domem Prokschovým povstane kout, který se ani za 100 let 
nevyrovná a hyzditi bude celou tuto čtvrť města. Postup spo- 
lečnosti pro vystavění německého domu jest i její členům po- 
divným. Tomu svědčí jejich »Zasláno« ve Wochenblattu, kde 
se domáhají konečného rozhodnutk. 

»Tedy také v brněnské bráně dojde k těžké chybě, jaká se 
stala za fortnou«, litoval ředitel Martinák. »Předseda Tomáš 
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Podivínský ji objasnil, podávaje dne 14. X. 1872 silničnímu 
výboru zprávu: Obecní rada města Prostějova při vyjednávání 
o rozšíření silnice od fortny do Kostelecké ulice neústupně na 
tom stála, aby tato silnice starým svým směrem, totiž oklikou, 
rozšířena byla, uvádějíc za důvod, že se byla usnesla, na místě 



DŮM SOBOTŮV SE STRANY SEVERNÍ. NYNÍ POŠTOVNÍ BUDOVA. 


mezi silniční oklikou a chodníkem od telegrafního domu do 
Kostelecké ulice vedoucím, stromový sad založili. Námitky 
okr. silničního výboru proti takovému, všem zdravým náhle- 
dům se příčícímu provedení, zůstaly bez výsledku. Poněvadž 
se hlasy obecenstva, ba i hlasy ze sainé obecní rady městské 
po provedené stavbě rozšiřovací proti tomuto oklikovému ve- 
dení silnice ozývaly, uznal silniční výbor za prospěšné, ohra- 
diti se ve veřejných listech, totiž v Prossnitzer Wochenblattu, 
v Našinci a Pozoru, v Občanu a v Moravské Orlici a takto dů- 
kaz veřejnosti podati, že na tomto nesmyslném provedení je- 
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dine obecní rada Prostějova vinu nese . . . Také toto prohlá- 
šení působí neklid i mezi ústaváky«. 

»Neklid byl také živen z úřednického kasina, kde část člen- 
stva si nepřeje užšího spojení s »Biirgerkasinem« a byla za 
to zle napadena ve Wochenb1attu«, upozornil P. Vrána. »Rupp 
se proto vzdal předsednictví a dokonce prý z úřednického 
kasina vystoupí. « 

Ve dveřích objevil se Tomáš Šanca a hlásil: »Poslední pi- 
vo« — připomínku k rozchodu. 

Wait jí použil k jiné připomínce: »Nezapomeňte, že staré 
bankovky, které byly r. 1866 prohlášeny za státovky, tedy 
zlatky z 1. 1. 1857 a pětky z 1. V. 1859, budou dnem 31. XII. 
1872 vzaty z oběhu !« . . . 

Cestou z Besedy přitočil se Maťcha k Dru Bittnerovi a za- 
povídal se: »Za krátko tedy budete jako pod žudrem — dům 
Demlův v Hliníkách, do něhož se přestěhujete, patří do mé 
čtvrti. Při té zmínce vzpomínám, že jsem v Besedě měl sto 
chutí, mluviti také o tom, jak mnoho z našeho rozvratu zavinil 
Demlův Pozor. Zdržela mne od toho jen přítomnost Dra Fan- 
derlíka, na něhož prof. Deml ostře útočí, nešetře při tom ani 
Matice školské ani Živnostenské banky. Tak si český dekla- 
rant nemá počínati ! Deml zaváděl do poslaneckého klubu rol- 
nický separatismus, byl s ním odmítnut a za to se ježí a mstí. 
Nevím, pokvetou-li vám v jeho domě růže« . . . 

Dr. Bittner uvažoval doma o Maťchových slovech a vyhle- 
dal připomenutý »původní dopis« Pozora ze 17. VIII. 1872, 
kterým se prof. Deml na článek v »Poslu z Prahy« bránil úto- 
ky na Dra Fanderlíka. Bylo tam psáno: »Blouznění jeho jsme 
v okolí prostějovském snadno pochopili, poněvadž ho známe 
již z doby té, když ještě co vídeňský burš po prostějovském 
náměstí se potuluje, za jazyk náš se styděl, ba ještě v nověj- 
ší době slovanské společnosti si ošklivil. Pochopitelno tedy, 
proč má každého člena klubu za odštěpence, jenž dříve nepro- 
dělal éru buršáckou. A nyní by si hrál na národního apoštola! 
Za takové apoštoly se okolí prostějovské poděkuje . . . Svět 
přesvědčil se již dostatečně, že v Prostějově posud téměř vše 
pochoval, čeho se vůbec chopil, pročež mu měšťan jak venko- 
van málo již věří. Přes to přes všechno, že všechny sokolské 
jednoty dosud žijí, jest prostějovská ta tam, zajisté ne bez jeho 
zásluh. Při volbách obecních propadá strana naše stále a bu- 
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de propadati dále, pokud on při volbách občanstvo prostějov- 
ské za nos bude voditi. Nejvíce šlápl si na rozum, chtěje též 
co žurnalista hájiti občanskou záložnu prostějovskou v době, 
kdy nejlépe poslouženo by jí bývalo — mlčením. Divíme se, 
že dosud nehájil občanskou záložnu proti Neue freie Presse 
a Prossnitzer Wochenblattu, v kterýchž přímo tvrzeno, že 
v záložně páchán samý podvod a krádež . . . Mezi podivné je- 
ho zásluhy patří i ta, že nám vrazil do Prostějova banku vý- 
dělkářskou, chtěje nám bezpochyby(?) zabrániti, abychom 
si nepořizovali peněžních ústavů. My rolníci ovšem nebudeme 
li něho prošiti za povolení. Ukázal se nám v prapodivné po- 
vaze, která jeví známky pomatenosti. Z nás venkovanů netáže 
se dnes nikdo více po příčinách, proč Občanská záložna pro- 
stějovská upadla ve vyšetřování, poněvadž jsme již dávno na- 
byli přesvědčení, že pod jeho vlivem ani jinak se státi ne- 
mohlo. Ke všem svým dosavadním šlechetným činům přičinil 
nový zprávou svou o Matici školské. Jak farizejsky tvrdí, že 
by vznešené úloze své dostála, kdyby — inu kdyby prý členové 
výboru téže Matice školské současně neštvali venkov proti 
městu, rolníka proti řemeslníku. 21 ) Nás nepotřebuje nikdo 
štváti, vy poštvali jste nás nejlépe sami, vyvolivše do výboru 
jediného (!) rolníka, majíce snad za to, že dosti na tom, když 
jen platiti budeme. Proč nám nepověděl, proč nepřistoupili 
také k Matici oni pánové, jenž tolik vydělali na akciích banky 
živnostenské« . . . 

Dr. Bittnerovi mihly se myslí útoky kasina proti Záložně; 
žaloba, že reálka jest hlavně pro venkov; dar výtěžku z akcií 
živnostenské banky, kterým usnadněna byla úprava reálkové 
budovy; trnitá cesta Bažantijád a konečně i zpráva Pozora 
z 19. X. 1872, která hlásala, že v Záložně nalezen stav jmění 
v pořádku. A hned si opakoval slova Maťchova: »Tak si český 
deklarant neměl počínati !« . . . 


XIX. 

U padek strany národní byl hlubší, než se jevilo při rozho- 
voru v Besedě, a otřásl její politickou vyspělostí. Trpce to 


31 ) Míněn tu patrně prof. Deml. 
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vyjádřil dopis z Prostějova, uveřejněný v Občanu dne 2. I, 
1873: »U nás ve vší opravdovosti ani žádného života není. 
Mluviti pak o veřejném životě, bylo by hotovou opovážlivostí l 
V tom veřejném životě u nás je zima, ledový mráz, nejméné 
20" pod nulou. Ruce vězí hluboko v kapsách a mozek je přikryt 
beranicí, tak aby to boží slunko ani jedinou čilou myšlenku 
nemohlo v něm rozžehnouti. Ba ani ten teplý vánek politické- 
ho života nás nikterak se nedotýká, jako bychom byli někde 
na Kamčatce. Ani neprotestujeme proti násilí volebního řádu, 
kterým u nás rozhodovati budou židé a němečtí horáci z 
Brodku«. 

A později se Občan rozželel ještě více: »Život společenský 
v Prostějově klesl na pouhou vegetaci. Od oněch dob, co padla 
Záložna v ruce nepřátel, neslyšet ničeho z Prostějova, jedině 
o svárech a sporech a nejednotě. Šik náš je prolomen a nikdo 
není, kdo by jej opět sestavil a utužil. Jednotlivec musí dříve 
hezky dlouho hádat, chce-li zvědět, kde se nalézá naše stře- 
diště . . . Hyne Ochotnické divadlo, Měšťanská Beseda, Orlici 
sotva slyšeti dýchat . . . Malicherné, na ješitnosti a na osob- 
ních svárech se zakládající zájmy a důvody nejen naší dobré 
věci překážejí, nýbrž i docela ničí a hubí« . . . 

V téže době Auersperg a Lasser napřáhli širočinu na kořen 
deklarantské politiky. Nemohouce ani novou krutovládou, ani 
rozpouštěním spolků a záložen, omezováním samosprávy, ža- 
lářováním redaktorů, pokutami peněžními a pod. zlomiti odpor 
českého lidu proti obeslání říšské rady, vyhodili poslední 
trumf na okleštění práv zemských sněmů a prosadili změnu 
volebního řádu na radu říšskou zákonem ze dne 2. dubna 1873, 
kterým bylo sněmům vzato právo, vysílati poslance na radu 
říšskou, a dle něhož říšské poslance měli voliti voličové. 

Teprve tento čin rozvlnil močál prostějovský a vyvolal sna- 
hu po politické obraně. Pro tu nejlépe se zamlouval příklad 
svobodomyslného ruchu politického v Brně a ovoce předporad 
předáků z města i venkova rychle dozrálo. Sestaven proza- 
tímní výbor, stanovy spolkové upraveny dle vzoru brněnského 
a u c. k. okresního hejtmanství podána žádost za povolení 
»Politického spolku v Prostějově«. Okresní hejtman Rupp 
k radosti kasina žádost národovců odmrštil, ale jiskry vznětu 
tím neuhasil — moravské místodržitelství vyhovělo rekursu, 
podanému proti zamítavému rozhodnutí okr. hejtmana, a po- 
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litický spolek povolilo. Dne 27. IV. 1873 uveřejněno bylo v 
Občanu provolání, podepsané Josefem Hochem z Hrubčic za 
prozatímní výbor k národovcům, aby ku spolku přistupovali. 
Přihlášky přijímala kancelář Dra Fanderlíka a Josef Hoch. 

Hlas této nové vzpruhy prostějovského života vyvolal ozvě- 
nu — v řadách rozpuštěného Sokola oživla snaha po založení 
nového spolku a František Souček a soudr. podali žádost 
o povolení nové tělocvičné jednoty Sokol. Ozvěnu sesílila 
Vlastimila, která po vzoru pěvecko-vzdělávacího spolku »Ves- 
na« v Brně připravila změnu svých stanov v tom smyslu, aby 
spolková činnost pěvecká rozšířena byla o činnost vzdělávací, 
kulturně-buditelskou . . . 

Kasino bylo udiveno i znepokojeno — ze svých oken i ve 
svém Wochenblattu volávalo na stranu národní: ty, mrtvý, 
nevstávej a lež!, a ejhle! Najednou seznalo, že mrtvý není 
mrtev. Užší výbor ústavověrných, který byl rozšířen o notáře 
Jana Poleschenského, pojednal o tom ve schůzi květnové. 

Napřed věnoval vřelou vzpomínku zemřelému lékárníku Vin- 
cenci Hundsfeldovi, který po desítky let stál v prvním pra- 
covním šiku němectví, a s povděkem vítal, že lékárnu po něm 
převezme Vilém Gebauer, osvědčený liberál a znalec i mi- 
lovník honby, jehož bude lze pro hospodářství lesní přiděliti 
stárnoucímu Frt. Neudorflovi. O úmrtí Dra Gideona Brechera, 
který v květnu zemřel ve věku 76 let, zavadilo se jen letmo — 
byl lidumilem bez ohledu na národnost i vyznání, byl přítelem 
chudiny, která nemá volebního práva, ve veřejném životě 
mírný a spravedlivý a proto byl všemi ctěn více nežli Dr. 
Borák, čehož kasino pro svoje stranické cíle nemohlo potře- 
bovati ani vykořistiti. 

Zajíček naznačil, proč obecní zastupitelstvo doporučilo 
zemskému výboru, aby se školné nerušilo — utužuje němec- 
kou pěst! Německá většina od školného osvobodí, koho chce, 
kdo jest jí vhod. 

»Škoda, že stejně není u soudů«, zaželel notář. »Naši mluvčí 
usilovali o to, aby proti výboru Občanské záložny a půjčovny 
zavedeno bylo trestní řízení pro zločin podvodu a zneužití 
úřední moci, v tomtéž smyslu bylo učiněno podání u krajského 
soudu v Olomouci, a výsledek? Kraj. soud již zastavil veškeré 
vyšetřování proti všem členům výboru, poněvadž neshledal 
u nich žádného skutku zločinu ani přečinu. Tím z mouřenínů 
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učinil bělochy a způsobil, že znova se jim červená hřebínek. 
Otočili se již i proti prof. Demlovi, který je pomáhal topiti a 
který jest již i ve sporu se svým Olomouckém — ve svém 
orgánu »Pozoru« řekl do pravdy, že vlastenci jsou bandou 
zákeřníků! A troufají si již i na nás — zdvíhají odpor a roz- 
něcují požár proti »bouchání šiců« v městě!« 

»A jak se smějí, že hrubčický Hoch vyzrál na Ruppa! Dal 
změniti stanovy Občanské besedy v Hrubčicích, vpašoval do 
nich prapor a na den 3. VI. 1873 ohlašuje slavnost svěcení 
praporu, k vůli němuž Rupp i paragrafy křivil. Hoch také 
Politickým spolkem ho porazik, žaloval Zajíček. 

»No, té pohádce není ještě konec«, usrkl Dr. Zaillner. »První 
valná hromada Politického spolku se konala dne 16. V. 1873 
za přítomnosti 73 členů a výbor také již zvolen. Jsou v něm: 
Dr. Fanderlík, Josef Hoch z Hrubčic, Jan Pařák z Čehovic, 
Tomáš Podivínský a Frt. Vodička ze Smržic, Josef Pořízka 
z Mostkovic a Josef Wait ze sladovny. Náhradníky jsou: ka- 
techeta Karel Bedroš, Dr. Bittner, Frt. Hošek z Hrubčic, Josef 
Sedláček ze Smržic a Jan Soušek z Kralic. Na valné hromadě 
jim zařečnil Dr. Kusý z Brna a oni odhlasovali resoluci: 
»PoIitický spolek uznává za nutno, aby občanstvo české zú- 
častnilo se všude v plném počtu voleb do říšské rady, i v 
oněch okresích, kde následkem umělého volebního řádu ví- 
tězství vidí se nemožným; 2. aby se zřídily volební komitéty 
pro příští volby jak pro město Prostějov, tak pro okres ven- 
kovským Pro mne z resoluce vane protideklarantský vánek 
a ten jest mně příjemným. Nám nepřinese krup — všimli jste 
si seskupení výboru? Bývalí vášnivci z města v něm chybí! 
A jaké jsou v něm protiklady! Dr. Fanderlík Staročech a Josef 
Hoch Mladočech. Ve Smržicích z éry Dra Bažanta jsou dvě 
strany, které se divoce potírají a úporně se bijí o většinu 
v obci, a obě jsou zastoupeny ve výboru! Chybí tam jen farář 
z Určic, který s kazatelny varoval před četbou vládní »Mrvy«, 
a pak ti, o kterých okresní hejtman Rupp veřejně sdělil, že 
dle svého vyjádření nejsou členy Politického spolku, a komedie 
byla by úplnou«. 

»Farář Ant. Hanslián z Čehovic a starosta Plumlova Petr 
Mucha mlčeli ke sdělení Ruppovu, ale správce sladovny Arnold 
Binko veřejně se proti výroku Ruppovu ohradil a rázně pro- 
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hlásil, že jest dobrým členem Politického spolku a že členství 
v něm nikde nepopíral. Rekl-li okr. hejtman Rupp Josefu 
Hochovi, že své členství ve spolku popíral, tedy prohlašuje, 
že Rupp řekl holou lež«, doplnil Dr. Nemluvil a rozhorloval 
se. Politickému spolku musí se zlomiti vaz, jak se zlomil 
Sokolu. Frt. Souček a spol. budou místodržitelstvím odmítnuti 
se žádostí o založení nové jednoty sokolské a dostanou o tom 
úřední výměr koncem června. My, turnéři, již to víme. Politický 
spolek vyvolalo Brno a to jen k volbám do říšské rady. K ostré- 
mu boji protivládnímu. Straně ústavověrné to nebude milo — 
dochází v ní již k roztržce a na obzoru jest další strašák i ne- 
bezpečí. Bursovní švindl, který do závratné výše vyhnal kursy 
cenných papírů, vedl ke krachu na vídeňské burse. Dle po- 
savadních zpráv činí u akcií různých bank ztráta asi 600 mi- 
lionů zlatých. Vedle toho ztráty podniků, které nejsou na 
bursu připuštěny, asi 100 milionů zl., takže ztráta ažiová všech 
cenných papírů akciových ve Vídni jest větší než 700 milionů 
zlatých. To jest tedy více nežli y 8 náhrady válečné, kterou 
Francouzi zaplatili Němcům. Ztracen jest nejvíce majetek ně- 
mecký a ztráta, která neminula ani Prostějova, podráží cimbuří 
centralismu, ježto jenom centralistické vládě za vinu se klade 
výstřednost spekulace na burse vídeňské. Tam dle úsudku 
světa nabyla zvláštní váhy tím, že vláda podporovala odvážné 
spekulace, kdežto pravidelný vývoj průmyslu byl zdržován 
systémem zákazů a monopolů. Ministři prý nebyli schopni 
sestaviti pravou vládu parlamentní a proto odvraceli mysli 
k věcem obchodním a bez rozvahy přijímali návrhy dobro- 
druhů, kteří jim slibovali zázračnou přeměnu státu zeměděl- 
ského na stát průmyslový. Parlament v tom šel za ministry 
a zdál se býti filiálkou bursy. Vždyť ministr obchodu Banhans 
spekulacím šel v čele! Politický spolek jistě by této katastrofy 
využitkoval k volební agitaci a proto bude nutno, aby místo- 
držitel baron Weber, který jest ohlášen na den 27. VI. 1873 
k návštěvě Prostějova, byl upozorněn na nebezpečnou hydru 
Politického spolku«. 

»Proti roztržce máme silnou zbraň — zřízení německé reál- 
ky jest zabezpečeno«, Zajíček utěšoval horlivce. »Ve schůzi 
dne 17. V. 1873 odhlasovali jsme návrh smlouvy se zemským 
výborem na základě podmínek sněmovních ze dne 30. X. 1869 
a zemský výbor, jak s kolegou drem Zaillnerem víme, smlouvu 
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schválí a otevření reálky povolí školním rokem 1873-74. Sou- 
časné svolí, aby zrušena byla škola měšťanská« . . . 

»To bude puma do národovců!«, Dr Nemluvil zasmál se, co 
měl hrdla, ale hned se křečovitě rozkašlal. Na kapesníku, 
kterým si přidržel ústa, objevila se zpěněná krev . . . 


XX. 


p 

1 rantišek Možný šel na Újezd k Hynkovi Čecháčkovi. Byl 
smuten, vpadlých tváří a šel nepevným krokem — pohroma 
hospodářská dolehla těžce i na něho. Stal se obětí své ochoty, 
s jakou se zaručoval za směneční půjčky svých přátel, hlavně 
Hrubana. Čecháčka našel za tkalcovským stavem, na němž 
tkal tak pilně, že nejen na cajkovém obleku, nýbrž i ve vousu 
a na spáncích měl pavučiny lněných vláken. Vypadal, jakoby 
byl opředen babím létem. 

»2ivoříš, Hynku, živoříš? Také tak zalézám do své ško- 
řápky«, oslovil příchozí. 

»Šnekovatím«, vzdýchl Čecháček. »Od času se nehnu z do- 
mu a řemeslničím, aby rodina mohla volněji dýchati. Einaiglův 
útok na moji realitu je sice odražen, ale směnky, které jsem 
jiným podpisoval, jsou mně upírem. Již se třese i náš obchod 
v krámě Stulierově — půl města i okolí trpí úpadkem záložny 
a proto není kupců. Všichni klnou Einaiglovi, že protahuje 
likvidaci a tím seká palmare na palmare — mají strach, že 
spolkne vše jak Bumbrlíček. Také se již proto na něho útočilo 
v Občanu. A marně. Tolik exekučních prodejů realit, co letos, 
nebylo nikdy, a při každém slyšeti proklínání všech, kdož 
jsou označováni za původce rozpuštění záložny a dnešních 
běd. Zvláště jsou proklínáni kasiňáčtí matadoři. Svolává se 
na ně předčasné a těžké umírání, bída a útrapy. V červnu, jak 
víš, veliký meteor letěl oblohou jako mocná koule a venkovský 
lid ihned usuzoval na válku, na choleru. V městě se meteor 
označoval za rozsudek nad dravci záložny a našich hospodář- 
ských spolků. Osud jejich prý jest již zpečetěn a sahá prý již 
na Dra Nemluvila, který onemocněl, a lidé si šeptají: trest 
boží! . . . Mne, příteli, mnoho lidí lituje, ale jsou také, kteří 
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mnou opovrhují jako bývalým předsedou záložny. Proto živo- 
řím v tomto očistci a pro veřejnost jsem mrtev, ach, mrtev. 
Nepomůže mně ani to, že krajský soud v Olomouci neshledal 
na mně ani stínu viny a vrátil mně dobré, poctivé jméno. Ty‘s, 
příteli, zůstal čist i před pomluvou nepřátel a s Karlem Novot- 
ným můžeš zvedati přeraženou rukověť našeho národního, 
vlasteneckého rapíru. Kéž vás štěstěna provází! . . . 

Možnému zakalily se »holubičí« oči, třesavě si poškubával 
dlouhou bradu a, usednuv na lavečku vedle stavu, také si po- 
stěžoval: 

»Mnoho jsem ztratil Živou a Bavlnickou jednotou a hospo- 
dářsky trpím a hynu jako ty a moje rodina se mnou. Synové 
mají po lepší budoucnosti a moje milá Čeňka jest před obětí 
svého zlatého snu o první lásce, snu, který ji vábil výše, nad 
nástroj řemeslníka, nad vážky obchodníka. Bolí, tuze mne 
to bolí. Ale, Hynku, stejně mne bolí pohroma našich národních 
snah, našeho jednotného šiku. Společně došli jsme až k vítěz- 
ství v obci, k české reálce, a rozprášeni jdeme do hrůz malo- 
mocnosti. Co jsme desítiletí politicky, vlastenecky budovali, 
rozpadlo se jako hračka z karet, a strana národní bude nucena 
začíti znovu, od Adama. Nejde mně z mysli obava, že naše 
generace se již ve veřejném životě vyžila a že k obrodě po- 
vede generace nová, ne-li generace dvě, tři. Jest to vlastně 
zákon přírodní a my jsme byli jeho první činorodou etapou. 
Myslíš-li, že někdo z nás starých dovede zvednouti přeraženou 
rukověť, mýlíš se. Jako poražení můžeme k tomu pomáhati 
silám čerstvějším, nezatíženým ranami minulosti, ale vůdčí 
budoucnost patří již jiným. Vždyť s námi mnoho ztrácí již i Dr. 
Fanderlík, který byl přechodným článkem ke generaci nové. 
O Pořízkovi ani nemluvím — kdo se jen zdaleka zúčastnil 
likvidace Einaiglovy, pozbývá důvěry lidu. Tak se děje i Dru 
Fanderlíkovi, o němž Wochenblatt již v listopadu 1872 napsal, 
že signuje záloženské žaloby, podávané z kanceláře Einaiglo- 
vy. Dru Fanderlíkovi již i naši pevní druhové vytýkají, že v 
době národní bídy okázale a po šlechticku se koňmo projíždí 
městem ve společnosti ředitele živnostenské banky Staňka, 
který měl i policejní nepříjemnosti proto, že koňmo jezdil po 
aleji a ohrožoval chodce« . . . 

»Filiálka Živnostenské banky, jak soudím, se v Prostějově 
neudrží, což bude škodou pro město i venkov. Prof. Dem- 
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lovi sice to bude vhod — vzpomeň, jak v Pozoru útočil na 
banku, že není stavovským ústavem rolnickým! — , ale ven- 
kovské záložny jí budou postrádati. Snad i vrbatecký cukrovar, 
který za předsednictví prof. Demla má neúspěchy a došel na 
kraj krise. První techničtí ředitelé cukrovaru neměli šťastné 
ruky a za ředitele Hynka Lutny dokonce se stalo, že ve splaš- 
kách odtékalo mnoho nevyužitkované cukrové šťávy. Proto 
nesplnilo se dosud, co vtesáno jest do pamětní desky cukro- 
varu: »S pomocí Boží započata stavba Rolnické cukrovarny 
této dne 23. května léta Páně 1870, a aby dílo v ní se dařilo 
ku blahu rolnictva, slavnostně vysvěcena před rolnictvem a 
národem valně zastoupeným dne 11. prosince 1870. Bůh 
žehnejž pokroku hospodářskému !« Rok 1872-73 skončil pro 
cukrovar ztrátou 137.201 zl. 13 kr., což při akciovém kapitálu 
362.000 zl. jistě jest bolestnou ranou, která otřásá existencí 
závodu a při níž prof. Deml ztratil hlavu. Na valné hromadě 
akcionářů totiž navrhl, aby cukrovar likvidoval. Proti tomu 
se ostře ohradil Josef Hoch a s ním Antonín Spáčil z Bedihoště 
a žádal, aby závod byl udržen i za cenu doplatků kapitálu 
akciového. K nim se připojil Frt. Sedlák z Duban a mladý 
Konšel z Vrahovic, strhli za sebou většinu a závod, bohudíky, 
jest zachován. Primavesi marně si na něj brousil zuby! Na 
akcie se doplácí a bojácní rolníci prodávají je za džbánek piva, 
ba rozdávají je zadarmo . . . Dnes i venkov je rád zdejší Živ- 
nostenské bance. Nám v městě pomůže snad nový zákon o 
společenstvech výdělkových a hospodářských ze dne 9. dubna 
1873, jehož hlavní zásadou jest, že společenstva tato se vy- 
lučují z druhu jednot a spolků a že se z nich činí společnosti 
práva soukromého. Tím se ze stanov stávají smlouvy spole- 
čenské, mající kořen v právu civilním. Důsledkem této zásady 
jest, že nebude lze taková společenstva rozpustiti pro domnělé 
překročování stanov, jak se to stalo u naší záložny. Jak je s 
otázkou nové záložny?« 

»Jsme odhodláni zříditi záložnu novou a rádi bychom k ní 
připoutali mladého lékárníka Karla Vojáčka. Zdržují nás jen 
nejasné pověsti, že Dr. Fanderlík převezme právní zastupování 
arcibiskupské kapitoly a že se nám z Prostějova odstěhuje 
do Olomouce. Záložna by kasiňákům byla novou výzvou k 
boji. Na výši cítili se v lednu, kdy ústavácký spolek učitelský 
Škola ve čtvrtletní schůzi čestnými členy svými zvolil mimo 
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inspektory také Ruppa, Zajíčka, Dr. Nemluvila, Dra Boráka, 
Dra Zaillnera a — Dra Bažanta. Posilu čekali také od prodeje 
právovárečného pivovaru, o němž Prossnitzer Wochenblatt 
přinesl dne 9. III. 1873 vyhlášku: »Prostějovský pivovar, za- 
řízený na 104 vědra, i se sladovnou anglického systému, se 



FRANTIŠEK WICHTERLE. 


zahradou i polnostmi a sklepem na led se prodá«. Při tom se 
z kasina vyneslo, že pivovar za nic nebude prodán »náro- 
dovci«, a tím vyvolána u R. Dvořáka a Arnolda Binky myšlen- 
ka, aby oni dva postavili pivovar druhý, pivovar český«. 

»Také z obce čerpají posilu«. 

»My se schůzí zastupitelstva neúčastníme a vysíláme tam 
jen jednoho člena, aby kontroloval jednání. Tak jsme zvěděli, 
nač Frant. Wichterle ve schůzi 15. IV. 1873 upozornil. Firma 
Br. Kleinové a spol. zažádala o stavbu dráhy z Unčova do 
Kyjova přes Drahanovice, Olšany, Tovačov, a po návrhu 
Wichterlově bylo usneseno zakročiti, aby trať vedena byla 
z Drahanovic do Celechovic a k Prostějovu. Kritika našeho 
Viléma Veselého o hřbitovním hospodářství měla v zápětí 
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zřizování hrobního fondu. Usnesen byl také nový tržní řád, 
který se vytiskne v německé i »moravské« řeči. Hlavní pákou 
Němců jest zřizování německé reálky. Těžce nesli, že zemský 
inspektor J. Dvořák při inspekci naší reálky dne 24. 1. 1873 
shledal vzorné poměry na ústavě a že v červnu 1873 bylo české 
reálce na tři léta uděleno právo veřejnosti usnesením mini- 
sterstva kultu a vyučování ze dne 7. VI. 1873 č. 1907 a že tedy 
reálná škola matiční stala se ústavem veřejným. Proto urychlo- 
vali akci pro německou reálku a zemský výbor sdělil obci 
přípisem ze 27. VI. 1873 č. 11692, že projevil souhlas s ná- 
vrhem smlouvy o zřízení a vydržování vyšší reálné školy ně- 
mecké v Prostějově, přijatým ve schůzi dne 17. V. 1873, a že 
vyzval zemskou radu školní, aby potřebná místa učitelská 
byla vypsána a obsazena. Reálkovou akcí kapou tišivý balsám 
na tekoucí rány, které němectví dostalo bursovním krachem 
a nezdarem světové výstavy ve Vídni, na kterou nás i hanácký 
venkov tak dolézavě zvali a kterou se honosili jako pyramidou 
rakouského centralismu a světovostí svého liberalismu. Pyra- 
midu v ní měli, avšak nikoliv okázalosti a slávy, nýbrž pyrami- 
du ostudy a ztrát. Výstava nebyla navštěvována »světově«, 
námi, deklarantskými Čechy, byla pomíjena, a proto skončila 
fiaskem — výprava její stála 19 milionu zlatých a korunou 
její byl deficit skoro 15 milionů zlatých«. 

»Balsámem kasinu také byla návštěva místodržitele barona 
Webera, který dne 28. VI. navštívil také českou reálku. Brzo 
po jeho odjezdu, dne 10. VII. 1873 výbor matiční podal na 
ministerstvo žádost, aby příštím rokem školním posavadní 
nižší reálka byla uznána za reálku vyšší. Místodržitel byl také 
v bytě Dra Zaillnera a z této návštěvy, jak se pochlubili, 
dostali Němci novou posilu — hned po ní byl Politický spolek 
rozpuštěn! Prý pro zahajovací řeč předsedy Josefa Hocha 
»() národní organisaci«, proti kteréžto řeči se neohradil ani 
přítomný c. k. okresní komisař«. 

»Tímto novým násilím proti nám měla býti oslazena pilulka, 
kterou kasino v té době tak těžko polykalo. Bylyť již vypsány 
první přímé volby na radu říšskou a volební výbor ústaváků 
za kandidáta městské skupiny Olomouc-Prostějov-Německý 
Brodek zvolil Dra Aug. Webera z Olomouce a za obchodní a 
živnostenskou komoru olomouckou navrhl Jana Zajíčka. Ale 
náš purkmistr jest polobohem jen u nás, jinde není bernou 
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mincí, a proto byla jeho kandidatura zrušena a kandidátem 
komory zůstal starý Proskowetz. Ukázalo se tu, že ani na 
Zajíčka neplatí nová teorie kasiňáckého inspektora okresního 
Odstrczila. Ten na jedné visitaci venkovské se otázal žáka, co 
to jest rašelina. Žák nevěděl a tož ho pan inspektor poučil, 
že rašelina jest kov. Volební výbor ústaváků Zajíčkovu raše- 
linu neuznal za kov«. 

»Z hovoru našeho nejvíce se mne dotklo: rašelina — vina, 
trest. Nad těmi slovy zamyslil jsem se častěji. Kdo jest raše- 
linou, snadno se proviní a za každou vinou, jak víme z histo- 
rie, přichází trest. A tu se ptávám sebe: byl jsem kovem, byl 
jsem rašelinou? A zdává se mně, že jsem byl oběma. Kov ve 
mně prospíval národu, rašelina připravovala vinu. Ukáži ti 
toho příklad«. 

Čecháček vstal od stavu a zavedl Možného ku psacímu 
stolku, kdež měl rozloženou knihu »protokolů kontribučenské 
záložny v Prostějově«. 

»Zde vidíš, že ve výboru kontribučenské záložny byl Čeněk 
Hoger, Jan E. Bóhm, Valentin Deutschel, Karel Feigerle, Ant. 
Jiříček, Klement Nezval a já. Dle zápisu z 9. II. 1868 byl jsem 
zvolen předsedou a Čeněk Hoger správcem a začátek naší 
činnosti byl kov. Vyzvali jsme městský důchod, aby vykázal, 
bylo-li 600 zl. 72 kr., které kontribučenská záložna obci ode- 
vzdala, věnováno pro účely ženské nemocnice, jak valná hro- 
mada přikázala. Bývalý předseda Jan Zajíček sdělil, že peníze 
ty odevzdal do obecní pokladnice, načež jsme podali zemské- 
mu výboru stížnost a žádali jsme, aby uložil Zajíčkovi zavésti 
v tom pořádek. Pak jsme Hogrovi v ochranu dali veškeré 
úpisy záloženské, ponechali jsme mu přebytky pokladniční 
na záruku směneční a ještě jsme další obnosy půjčovali. To 
byla již rašelina, ježto Hoger za krátko zastavoval platy. Te- 
prve tehdy jsme zase začali kovem — dali jsme za jeho ne- 
přítomnosti otevřití pokladnu a našli jsme nepořádky a značné 
manko kasovní hotovosti. Vyzvali jsme Hógra, aby se správ- 
covství vzdal a vrátil pokladně, co z ní neprávem vzal, a po- 
hrozili jsme mu i trestním udáním. Jeho úřadováním jsem byl 
ohrožen i já — moji půjčku 200 zl. vykázal dvakráte ve vy- 
dání! Brzo na to Hoger přišel do konkursu a kontribučenská 
záložna ztratila při tom 1000 zl. Co z toho? Rašelinou jsem 
byl, když jsem připustil Hógrovo správcovství, a to vedlo 
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k vině směnečných ztrát. Kovem jsem byl, když jsem usiloval 
o nápravu, ale co bylo z toho kovu ukuto? Zbraň, která již 
nedovedla docíliti pořádku a která se, jak soudím, stala pak 
zbraní vražednou. Hóger, který v přední řadě vídával svoje 
já, vydrážděn byl k pomstě, zapomněl lepší své minulosti, 
svého přátelství k nám i ke straně národní, ke všemu, co 
pomáhal účinně budovati, a od té chvíle se vynořily pověsti, 
že jest v čele těch anebo alespoň mezi těmi, kdož Wochen- 
blattu a Ruppovi dali do ruky dýku proti Záložně a proti 
ostatním našim spolkům. Dnes míním, že Čeněk nikdy nebyl 
kovem, že vždy byl rašelinou, a jeho případ mne utvrzuje 
v přesvědčení: kdo se v politice a ve veřejném životě ohání 
samolibým já, není kovem, jest rašelinou a jak ona »na oheň 
uvržen a spálen bude« ... A já, příteli? Rašelina vedla mne 
k vině a kov, který jsem proti ní zvedl, za trest těžce mne ranil. 
Za trest živořím a živoření není životem, jest horší než umírání 
a proto jsem mrtev, ach, mrtev« . . . 

Téhož dne Wessel seděl v koutku své písárny, maje ruce 
složeny jako kajícník u jeruzalémské zdi nářků, a byl smuten, 
smutnější než Možný a Čecháček. Při bursovním krachu ztratil 
větší část jmění a od plných hrnců egyptských ocitl se na 
poušti Sin, kde má sbírati drobnou krupici manny. 

Poušť je trestem — zač? Za viny. Jehovah seslal na něho 
již jednu ránu — rozvod a nežidovský sňatek Rebbiky — a on 
licoměrnou sofistikou zlo si přičetl k dobru. Vrhem na zem 
proměnil Mojžíšovu hůl v hada a dal se jím svésti k bohům 
cizím a sloužil jim. Zapomněl na Sión, do něhož David archu 
úmluvy přenesl z domu Abinadabova v Gabaa, a za Jerobo- 
amem šel k modlářství, do domu Baalova. Spočinul v zemi, 
v níž Israel nepracoval, v městě, jehož Israel nestavěl, a proti 
jejich lidu postavil se jako Juda proti Adonibezekovi a domo- 
rodému vládci pomáhal utínati prsty rukou i nohou. Ano, 
klesl i do zvrhlosti proradné Jáhel. Sisara, vojevůdce krále 
Asora, na útěku se uchýlil do stanu Jáhel, ona přijala ho jako 
přítele, jako do asylu, skryla ho pod plášť, ale pak ho opila 
velbloudím mlékem a zrádně mu zarazila hřeb do hlavy, do 
mozku, a zabila ho. Byly jeho, Wesselovy, úklady proti Rol- 
nické sladovně, proti cukrovaru ve Vrbátkách, proti Občanské 
záložně a půjčovně něčím jiným, nežli byl hřeb Jahelin, nežli 
bylo usekávání prstů Adonibezekových? Nebylo! Haná pod 
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jejich ranami krvácí — vepř z lesa ji rozryl a zvěř pouště ji 
spásá — a ona úpí: Přitáhli lotři a učinili sobě cestu ke mně 
a oblehli vůkol Stánek můj ... A kdo vepře, kdo zvěř pouště 
a lotry na Hanou pomáhal vypouštěti? On, Wessel, a za to 
asi ho stihla druhá rána, rána bursovním krachem. Mojžíš, 
sestoupiv s hory Sinaje, deskami desatera rozrazil jeho zlaté 
tele a spálil je! . . . 

A kdo byli cizí bohové, kdo byl Baal, v jejichž modloslužbě 
tak hřešil? Německý liberalismus. A kdo ho smrtelně ranil 
bursovním krachem? Baal německého liberalismu! Do jeho 
sítí zapletl nohy své a v léčkách jejich chodil a nyní pata jeho 
držena jest osidlem a žízeň rozpálí se proti němu. Opil se 
německým liberalismem jako kdysi Noe se opil vínem 
a nedbal výstrahy Šalomounovy: Nehleď na víno! Když se 
žlutí, když se stkví ve sklenici barva jeho, vyhlíží lahodně, 
ale naposledy jako had uštkne a jako bazilišek rozleje jed! . . . 
Hanbě opilého Noe posmíval se vlastní jeho syn Chám, a ně- 
mecký liberalismus k jeho, Wesselově, škodě má leda poškle- 
bek: »Špatně spekuloval !« Chám za posměch byl proklet, lze 
co jiného přáti německému liberalismu? 

V Prostějově jest již proklínán. Zde se liberalismus židům 
blížil jen ve volbách, jindy je ke zdi tlačil jako hospodářské 
konkurenty. Tak na příklad se obecní výbor dne 25. XI. 1862 
usnesl, aby židovští obchodníci a kramáři za postavení krámků 
na týdenních trzích platili 6 krejcarů poplatku z místa, ač od 
neisraelitů se to nežádalo. C. k. okresní úřad usnesení to zrušil, 
ježto nebylo odůvodněno zákonem, a vůdce liberálů Dr. Hein 
proti výměru úřednímu podal odvolání . . . Židovští krámkaři 
o výročních trzích stávali ve frontě před kasárnou a Zajíček 
je přeložil na zámecké náměstí, kdež se ztrácejí mezi fůrami 
a jsou ohrožováni koňmi ... O agitátoru liberálů, kočárníku 
Weigelovi-Pompfunébrovi, dosvědčil hausírník Tersch, že zne- 
ucťoval památku mrtvých židů a že jejich náhrobky házel do 
stoky . . . Kasiňáci ostře potírali pokus o židovskou kandida- 
turu do sněmu. A vyslali kdy do obecního zastupitelstva žida? 
Ani pomyšlení! . . . 

A jak mnoho dávala prostějovská kahala němectví a jeho 
liberalismu! Rabinát její byl zdrojem útočného němectví a jeho 
synagoga byla na Moravě první, v níž se kázalo německy. 
V ní také bylo hlavní sídlo odporu proti konservativnímu 
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rabinátu zemskému v Brně, z ní vyšel Nahum Trebitsch, libe- 
rální rabín zemský . . . 

Německý liberalismus cítí se dnes na výši moci a proto již 
ani neskrývá rožků a trká. Jeho idea ukázala se v politickém 
životě mylnou, ošidnou. Židé byli nejvěrnějšími přívrženci 
liberalismu, slibovali si od něho zlaté hory a jak se zklamali! 
Němečtí liberálové jsou již v táboře antisemitickém a nedbají 
ani toho, že židé jim udržují většinu v okresích a obcích ná- 
rodnostně smíšených. 

Národovci také jsou antisemity, ale jak rozdílný jest v tom 
jejich poměr k liberálům! Židé za liberály tahali kaštany z nej- 
palčivějšího ohně a měli a mají oprávněný nárok na vděčnost 
i odměnu, kdežto Hanákům a národovcům židé neudělali nic 
dobrého, vždy a všude se stavěli proti jejich přirozeným prá- 
vům národním, politickým i lidským a stáli v jedné řadě s je- 
jich utiskovateli a otrokáři. Je-li antisemitismus vůbec opráv- 
něným, jest pochopitelným u národovců, ale u liberálů, u ka- 
siňáků jest neoprávněným a nemístným. O tom již uvažuje 
také Dr. Trieschet . . . 

Proto pryč od Baala liberalismu! Ale kam? Židé již v bibli- 
ckých dobách se zabývali řešením problémů sociálních a tudíž 
přirozeně otcové socialismu — Lassale a Marx vyšli z jejich 
řad. Proto část židů od liberalismu přechází k socialismu. 
Avšak jest otázkou, lze-li ze světa vyhladiti antisemitismus 
utopií státu socialistického. 1 kdyby se podařilo zříditi takový 
stát, jako že se to nezdaří, antisemitismus v něm vzroste, jak- 
mile sesílí socialistický atheismus. Antisemitismus by ve státě 
socialistickém nebyl článkem politickým, nýbrž náboženským. 
V boji proti klerikalismu bude socialismus neúprosně bojovati 
i proti židovstvu, které ve věcech víry jest úpornější nežli Řím. 
Židovstvo jako konfese nemá od socialismu čeho Čekati. — 
A konfesi nezavrhnou ani mladoisraelité, nejvýše ji zmoder- 
nisují. Vždyť nynější bohoslužba židovská zůstává v podstatě 
bohoslužbou gheta, jen se moderně strojí a tančí dle píšťal 
varhan. Většina starých modliteb, Sechichoth a Pijjutim byla 
podržena, byla jen zanesena do moderně vázaných modliteb- 
ních knih a machsorim 22 ) . . . 


a2 ) Dle myšlenek spisu Modernes Judenthum od Dra Leop. Gold- 
schmieda. 
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Židům nezbude tedy než vrátiti se otevřeně k tradici, která 
je tajně hřeje v srdcích a udržuje nad vodami asimilace. Déle 
než 18 set let modlí se Israel a touží zpět k Siónu, stejně dlou- 
ho přejí si národové zbaviti se Israele, nuže zpět do Palestiny, 
jejíž odstoupení židům připravuje židovská společnost a pod- 
poruje Alliance israélite. Výkupní fond, jak Hamagid píše, má 
již hotovost 8 milionů liber šterlinků — 80 milionů zlatých — 
a stát israelský není jen vidinou. Tradicionelní stát židovstvo 
nedovedlo udržeti, proto nový stát musí býti postaven na mo- 
dernější, povaze židů přístupnější základ na akcie . . , 

Wessel při vzpomínce na akcie znova se zhrozil svého bur- 
sovního »trestu« a zabědoval s Jobem: »Čekal jsem dobré a 
přišlo mně zlé. Nadál jsem se světla a vyskočila tma. Obrá- 
tila se v kvílení loutna má a píšťalka má v hlas plačících . . .« 


XXI. 


s 

O tavbou nové školní budovy v Olomouckém předbrání roz- 
šířil se Senný trh na úhledné náměstí, které hyzdila jedině zeď 
u jatek a která volala po úpravě. Tak usuzoval i Jan E. Bóhm, 
jda od jatek k Okružní třídě. U nové školy se ušklíbnul — 
vzpomněl si na pověst, dle které prý byl do základů školy 
zazděn kámen s německým proroctvím i hrdým příkazem: 
»Sem nevkročí noha Slovanů !«, a řekl si klidně po příkladu 
Kollarovy Slávy dcery: »Věk zvrtne vše, i věky«. 

Na nové aleji, zřízené v čáře bývalého válu, proti němu spě- 
chal obuvnický mistr Josef Manhard 2 *), který se v rohu, kde 
stával »parazól«, rozloučil s tkalcem Ignácem Streckem. Bohm 
si mistra nabral: »Žádonil po tobě Streck dratvu na správku 
rozvrzaného tkalcovského stavu?« 

»Naopak. Chlubil se mně, že jeho synek Ignác, posluchač 
vyšší tkalcovské školy v Brně, dostal od obce stipendium 
50 zl. a že píše o tkalcovské škole takové podrobnosti, jakoby 
chtěl býti jejím ředitelem. Já jsem si mu mohl leda postýsknou- 
ti — Zajíčkovci mají pokyn, aby odmítli moji žádost o místo 


28 ) Otec provaznického mistra Vojtěcha Manharda. 
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školníka. Jsem příslušníkem Prostějova, věku 50 let, 1 1 let 
jsem sloužil u 54. pěšího pluku jako plukovní švec, 3 léta jsem 
byl policejním strážníkem, jsem české i německé řeči mocen 
ve slově i písmě, ale mám hříšnou vadu. R. 1867 jsem volil 
proti kasinu a to nelze odpustiti ani dnes, kdy jsem již složil 
živnost a nemám volebního práva. Či snad právě proto? . . . 
Spěchám do továrny Budischowského, kde mně dílovedoucí 
Josef Němec přidělí práci továrnk . . . 

Od Poštovské uličky přiblížil se sládek Josef Klička a klo- 
pil zraky. 

» Jdeš od Menharta z Hradce, od Hynce Ptáčka z Pirkštejna, 
od Diviše Bořka z Miletínka či od jiného náčelníka Jednoty 
panské?«, křísl Bóhm. 

»Já a panská jednota?«, podivil se Klička. 

»A nešel jsi, bývalý Táborito, připravit s »pány« prostě- 
jovské Lipany?« 

»2el bohu — šel jsem. Byl jsem sveden já i přátelé z hos- 
půdky Matěje Mullera a lítost naše nad tím jest bezmeznou. 
Hryze nás svědomí a to jest začátek pokání. Stydno jest nám, 
přiznati se k chybě, k vině, ale vidíme již jasně. Vždyť Wo- 
chenblatt Hogra bral pod svá ochranná křídla! A Gefing? Po- 
dal Zajíčkovi žádost o místo registrátora nebo kancelisty v 
obeoních službách — ví, že se Jan Klág vzdal místa a že odejde 
do Přerova. Ale Gefing se na obecní dům nedostane ani po 
své účasti na našich Lipanech — úhoř nebere na ostnokožce! 
A vzpomenu-li si na Nukla Volce! Pro podvod a zaviněný 
úpadek byl odsouzen k 8 měsícům žaláře !« . . . 

U brněnské brány stál Josef Stich s Alexandrem Sedláčkem, 
který v květnu otevřel »obchod kořením, barvami a materiá- 
liemi«, a hleděl na široký průlom do vnitřního města, který 
povstal zbořením krámů a odklizením valů. Roh domu Prok- 
schova a mydlárna Pichlerova trčely z něho jak opuštěné stříl- 
ny středověké pevnosti. 

»Jaká písnička tady probíhá vašimi klávesnicemi?«, přichy- 
til se jich Bóhm. 

»Disharmonická«, usmál se Stich. »Průjezd brány a před- 
brání má se ještě letos vydláždit! nákladem 4519 zl. 16 kr., 
které se zálohou opatří z fondu na stavbu školy, a barabizna 
mydlárny zde zůstane strašit! Dle regulačního návrhu inž. 
Kúhna měla býti odstraněna, ale Pichler, člen zastupitelstva, 
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»patrioticky« žádá za ni tak nekřesťanské peníze, že městská 
rada váhá s kupem. Za to jí Pichler střílí do zad — zažádal 
o odprodej části plochy ze zbouraných hradeb a hrozí i sou- 
sedskými spory s Bosovým konsorciem. Ono již v srpnu skon- 
čilo práce pro rozšíření města a jedná o kolaudaci. Provede-li 
dodatečně ostřejší ohraničení aleje, popískuje-li stejnoměrněji 
chodník a zlepší-li jiné menší doplňky, obec převezme okružní 
třídu od nové školní budovy až po brněnskou bránu se silnicí, 
stokou, alejí atd. již v říjnu 1873. Odkopávky a planýrky v kva- 
drantu jihozápadním, tedy od brněnské brány až po plum- 
lovskou, konsorcium má dokončiti do 15. X. 1874... Všiml 
si‘s, naostřený soustruhu, nového obrázku z této části města? 
Předbranský rybník i s rákosím jest zasypán štěrkem a hlínou 
z válu a haluzna hasičské kolny šklebí se na mydlárnu. Za- 
hrádka Kremlova zmizela, rybníček za ní i rybníček před Sád- 
kami se ztratil husám i kačenám a štětovaná silnice vysmívá 
se jejich zániku. Z bývalého blatiska vynikly odrabané zídky 
domů z Petrské ulice, hradební příkop jest zaházen a židovské 
domky šilhají na pás prostoru, který jest určen pro nové stavby 
konsorcia. A mezi ním a silnicí točí se alej, vroubená lipkami«. 

Sedláček se napřímil, až se zdál hodně vyšším, nežli byl, 
omotával si dlouhou bradu kol prstu a nadřekl, jakoby se divil: 
»Kasino . . . Zajíček . . . lípy !« 

»Těmi se Němci nedají poslovanit a naopak se při nich cítí 
blíže Berlínu — budou prý míti promenádu »Unter den Lin- 
den« a setřesou na ni své rozpaky s německou reálkou«, za- 
zubil se Bohm. 

» Viděl jsem, jak se v těch rozpacích topili jako moucha 
v podmáslí«, vzpomínal Stich jako člen zastupitelstva. »Po 
souhlasu zemského výboru ze dne 27. VI. 1873 se zřízením 
vyšší zemské reálky německé dostala obec další připiš 
zemského výboru ze dne 2. VIII. 1873 č. 12507, dle něhož 
císař povolil zřízení státnínižší reálky německé v Prostě- 
jově. Němci dostali tedy reálková dvojčata a zemský výbor, 
nevěda, které z nich bude pokřtěno, sistiroval vypsání učitel- 
ských míst pro reálku zemskou do té doby, až se obecní za- 
stupitelstvo vyjádří, pro který z obou ústavů se rozhodlo. Ve 
schůzi zastupitelstva dne 4. IX. 1873, ve které já jsem za naši 
menšinu byl na kontrole, byl přijat návrh městské rady, pře- 
kypující pěnou rozpaků: »V uvážení, že zřízení státní reálky 
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v Prostějově nejvyšším rozhodnutím z 25. VI. 1873 bylo schvá- 
leno; v uvážení, že toto nejvyšší schválení jest projevem 
zvláštní přízně pro město i obyvatelstvo a že odmítnutí této 
nejvyšší přízně by při nejmenším bylo porušením povinné úcty 
k majestátu císařovu; v uvážení, že velkomyslným darem Jeho 
Veličenstva císaře může býti vyhověno již dávno cítěnému a 
vyslovenému přání nejen zdejšího, nýbrž i okolního obyvatel- 
stva po zřízení reálky s německou řečí vyučovací a otevření 
její prvním říjnem 1873, a v dalším uvážení, že zřízením reálky 
v Prostějově na státní útraty pro město z ohledu na bídné 
finanční poměry obzvláštní výhoda vzejde, nemůže obecní 
zastupitelstvo zamítnouti nejvyšší schválení pro zřízení státní 
reálky, pevně trvá na nejvyšším rozhodnutí z 25. VI. 1873 a 
zároveň vyslovuje prosbu, aby excelence ministr vyučování 
toto usnesení na nejvyšších místech tlumočil«. 

»Tedy i císaři se vzkazovala lež — okolí, které jest ha- 
nácké, nikdy si německé reálky nepřálo, nikdy se jí nedoža- 
dovalo«, podivil se Sedláček. 

»Však ta lež také nedoběhla. Školní odbor nám sdělil ve 
schůzi 29. IX. 1873, že státní reálky německé se nedocílilo a 
že aktivována bude německá reálka zemská, na níž stát při- 
spěje subvencí 2000 zl. V téže schůzi navržen byl za ředitele 
Pavel Scheiner, profesor německé reálky v Brně. Ostav již 
otevírá první třídu« . . . 

»A jak to bylo s niěšťankou«, otázal se Bfthm. 

»Ve schůzi zastupitelstva dne 18. IX. 1873 byl sdělen připiš 
okresní rady školní z 5. IX. 1873 č. 562, dle něhož bylo mi- 
nisterstvem povoleno rozpuštění chlapecké školy měšťanské 
v Prostějově, tak že v nejbližším školním roce první třída pře- 
stane a příštími dalšími roky další třídy s podmínkou, že dívčí 
škola postupně přeměněna bude na 8 třídní školu občanskou. 
Po té bylo k návrhu místní rady školní z 15. IX. 1873 usnese- 
no: 1. obecné školy chlapecké a dívčí se dle možnosti kon- 
centrují se zatímní výjimkou školy u sv. Anny; 2. žáci obec- 
ných škol v přibližném počtu 750 umístí se v nové školní 
budově, kdež se pro ně vykazuje 9 učíren; žákyně obecných 
škol v přibližném počtu 600 umístí se v místnostech posavadní 
školy chlapecké. Ježto v téže budově třeba umístiti první třídu 
dívčí školy měšťanské a tím nedostatek místností nastává, 
umístí se jedna učírna v domě číslo 34. Pro příští třídy dívčí 


138 


školy měšťanské získají se místnosti přístavbou ke staré bu- 
dově občanské školy« . . . 

»A co bude se žádostí občanů z předměstí sv. Anny, kteří 
žádají, aby také jejich děti chodily do výše organisované 
školy?« 

»Pokud ze školního odboru vím, navrhne se rozpuštění dvoj- 
třídní školy chlapecké a dívčí u sv. Anny z důvodu, že má málo 
žáků, a školní dítky se přidělí obecným školám v městě« . . . 

»Jak ti asi, Stichu, bylo ve schůzi 14. Vlil. 1873, v níž Dr. 
Fanderlík oznámil své vystoupení z obecního zastupitelstva? 
Jako posluchač jednání jsem viděl, s jakou radostí projeveno 
bylo politování nad jeho odchodem do 01omouce«, vzpomínal 
Bohm. 

»0 tom nelze mluviti u brány — pojďme na valchu« . . . 

V kavárně na valše seděli členové profesorského sboru 
z matiční reálky. Sešli se tam po konferenci, v níž projednávali 
nejenom otázky učební, nýbrž i prostředky pro rozvoj a po- 
krok ústavu, a při černé kávě přemýšleli, jak povznésti kul- 
turní zájem ve straně národní a přispěti k jejímu oživení. Byli 
tam všichni — Josef Novotný, František Provazník, František 
Radouš, P. Antonín Vrána, tělocvikář Jan Machner a Bartolo- 
měj Navrátil, vysoký a hloubavý kandidát učitelství z Tvoro- 
vic, který pokukoval ke kredenci, kdež se slečna Božena na 
něho nyvě usmívala. 

Příchozí vřele se pozdravili se sborem reálky a šli do čítárny 
tunelu. Tam seděl Dr. Bittner a hovořil s Václavem Beckem, 
se 341etým sochařským a kamenickým mistrem, který se kon- 
cem r. 1872 z Uherského Hradiště přestěhoval do Prostějova 
a odborný závod svůj otevřel v domě učitele Kaisera v ulicí 
Žešovské. 

»Snad si, doktore, neobjednáváte již dnes náhrobek?«, pro- 
hodil Bohm. »Neradi bychom vás o Dušičkách svítili hrstí 
svíčiček a voskových sloupků«. 

»Náhrobek můj? Dušičkové svíčičky?«, Dr. Bittner se ohnal 
rukou. »Těch dosud nemám ve své receptýrce. Ale při zmínce 
o nich doporučuji vám mistra Bečka. Na hřbitov nám přináší 
nový ruch v uctívání památky mrtvých. Máme tam vedle řady 
kovaných křížů z XVIII. století, které mají barokové schránky 
v podobě kapliček a v nich votivní obrázky, po většině střízlivé 
kříže litinové. Mramorové náhrobky, zařizované firmou To- 
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moly v Brně a Melnitzkého z Olomouce, lze spočísti na prstech 
jedné ruky. V paměti utkví jen památník rodiny Jakuba Vo- 
jáčka. Mistr Beck nově zařizuje mramorové a pískovcové obru- 
by, staví pomníkové jehlance, mramorové kříže a jimi zpe- 
střuje se »Iúčka zelená, do které padajú ty drahé semena«. 
Nový ruch pomníkový povede asi také ku změně dnů Dušič- 
kových. Hroby jsou v nich dosud ozdobovány ponejvíce kyti- 
cemi a věnečky z prostých květin, z barvínku, jiřin a umělých 
růží, tonou ve světle luceren, vztyčených na ozdobných sto- 
janech, v záři skleněných koulí, ampulí, transparentů a skle- 
něných věnečků perlových a mihotají se světelnými vlnami 
prostých svíčiček a voskových sloupků. Mramor a pískovec 
jistě k nim připojí živé i umělé věnce s tábory, jak to již jest 
ve velkoměstech«. 

»Ale sotva vytlačí »smrtě« našich vynalézavých sotůrkářů«, 
vzpomínal Stich. »Ti si připravují dýně na škramuše — vy- 
. berou z nich jádra, vyřežou do nich oči, nos, ústa i zuby, 
podlepí je červeným papírem, nakradou svíčiček, rozžehnou 
je ve škramuších a postaví je na opuštěné hroby. Dojem jistě 
jest příšerný, »smrťový«, a plaší nejen stíny, nýbrž plaší 
i bázlivé děti«. 

»Pro mrtvé nezapomeňte živých, k vůli nimž jsme sem při- 
šli « , Sedláček přetrhl nit přadena. 

»Dra Fanderlíka nezapomeneme, třebas nás ranil jeho insert 
v Občanu ze dne 7. VIII. 1872, dle něhož přeložil svoji advo- 
kátní kancelář do 01omouce«, odpověděl Stich. »Přinesl k nám 
čilejší život společenský i politický a sotva kdo zapomene 
táborových dnů a jejich osvěžujících důsledků v městě i na 
venkově. Demlův Pozor stranicky podrýval důvěru k němu 
a znehodnocoval jeho činnost. Doba, v níž nám byl vůdcem, 
byla hrozná a ztráty naše, které nás v ní postihly, byly vý- 
sledkem nejen místních, nýbrž i politických poměrů v říši. 
Ať si kdo co chce při nich soudí o Dru Fanderlíkovi, nikdy 
nemůže popříti jednoho: vzniku a zabezpečení naší české 
reálky. Ta se stala srdcem celého kraje a zabrání dalšímu na- 
šemu poklesu, pomůže odvalovati kámen, který nám kasino 
uchystalo na hrob«. 

Dr. Bittner vzal do ruky poslední číslo Občana a přisvědčil: 
»Kámen ten na nás již nepřivalí ani německá reálka, proti níž 
Občan ostře vystoupil. Dne 5. X. 1873 píše v prostějovském 
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článku Naše poměry: »Nebylo dost na tom, že panující nyní u 
nás strana s pomocí některých padouchů tak daleko to dove- 
dla, že naše spolky až na pouze živořící Besedu rozpuštěny by- 
ly, že nám Záložna, mohutná to páka národního života, odňata 
a tím zmáhající se bída v Prostějově dovršena byla, i jinak 
ještě pracují proti nám. Zřídili si totiž germanisační ústav, 
jemuž na obecní útraty, tedy i z peněz našich, nádhernou bu- 
dovu postavili, a dostávají podporu dvojnásobnou — zemskou 
i státní — , opět tedy i z našich kapes . . . Lid zchudlý, ny- 
nějšími poměry drahotními a řemeslu velmi nepříznivými, valí 
se na kvap do náručí těchto kořalečných fabrikantů, obchod- 
níků atd. a nadhání německé reálce . . .« Dále dopis volá k 
novému vzmachu. A odpověď? Dána byla v tomtéž Občanu 
dne 9. X. 1873 a píše se v ní: »Z někdejších vůdců prostějov- 
ských pro vůdcovství byl Dr. Fanderlík, kterého jsme ztratili, 
avšak poslední dobou ubývalo mu přívrženců, tak že již počet 
osobních nepřátel byl větší jeho vrstevníků. Musel by tedy 
člověk Diogenovou lucernou po těch starších ještě zbylých 
vůdcích pátrat, zdali v boji tak krutém, jednajícím o život a 
o smrt politickou, ještě někdo pro důstojenství to se hodí. Dle 
mého mínění jest ještě jeden, starý bojovník pro místo toto 
schopen, muž to neústupný, nezištný, spolehlivý a ctihodný: 
jest to Karel Novotný. Jest ve styku se všemi frakcemi a on 
jedině může mír a spřátelení všech frakcí našeho národního 
táboru zprostředkovati. Mladšímu muži, přistěhovavšímu se 
do Prostějova, který by snad ještě vrstevníkem našeho býva- 
lého vůdce byl, nepodařilo by se smíření všech frakcí nikdy. 
Proč? Protože opravdové vzdělání a hluboké přesvědčení po- 
litické a národní v Prostějově jest prozatím exotickou květinou 
a že lid náš většinou v rozhodném okamžiku více dbá žárli- 
vosti, nenávisti a osobní zášti, než věci samé a raději kandi- 
dáta nepřátelské strany podporovati bude, než muže nového, 
cizího, ač spolehlivého. Dokud však ta řevnivost mezi jednotli- 
vými stranami panovati bude, dokud všehojící čas ty hrozné, 
částečně i našimi lidmi spáchané hříchy nešetře, nelze se lepší 
budoucnosti nadití. Náš lid tak zmalátněl, tak ztratil důvěru 
v sama sebe, že ho prozatím nikdo k tomu nepřinutí, aby k vůli 
nějaké věci se rozohnil . . . Podobně špatně by se nám dařilo 
při zařizování toho kterého ústavu národohospodářského« . . . 

Při čtení Občana do tunelu vstoupil Karel Novotný a zprávu 
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dokončil svým úsudkem: »Ani já nejsem tím, po němž se v 
Občanu volá. Snad bych mohl přispěti k součinnosti frakcí, 
ale k vůdcovství to nestačí. Zvláště nyní, před říšskými volba- 
mi, před nimiž o nás týž Občan píše: »U nás, bohužel, je 
takové slabosti, nedbalosti a netečnosti v hájení práv ob- 
čanských i národních taková spousta, že člověka jen trochu 
zdravých smyslů z toho závrať pojímá . . .« Nezmůžeme se 
ani jedinou schůzi voličů, ani na jedinou poradu, na žádnou 
agitaci, ba ani na žádné volební vybízení, ač víme, že také 
máme před volbami obecními, k nimž se obecní výbor již za 
měsíc začne připravovati . . . Dnes není možným vůdcovství 
žádného z nás a třeba začíti s kooperací dvou — tří našich 
předních mužů oněch vlastností, jež Občan přisuzuje mně. 
V kavárenské místnosti viděli jste zdatný sbor pracovní a víte, 
že ho vede pevná ruka Františka Martináka — nuže, do ko- 
operace s ním! Reálka budiž naším uhelným kamenem. Ale 
v otázce národohospodářských ústavů se ani Občanem nesmí- 
me dáti uspat — novou Záložnu musíme míti a také ji budeme 
míti!« . . . 


XXII. 


P 

* íímé volby do rady říšské dne 22. X. 1873 potvrdily úpa- 
dek strany národní. Národní kandidát za města Olomouc, 
Prostějov a Německý Brodek Josef Kramář, lékárník v Přerově 
a majitel knihtiskárny v Olomouci, obdržel 91 hlas proti 728 
hlasům Dr. Aug. Webera. V Prostějově měl jen 57 hlasů, 
kdežto Dr. Weber jich obdržel v křesťanské obci 289 a v obci 
židovské 67. V Brodku dostal 52 hlasy. Ve venkovské skupině 
okresů Kroměříž-Zdounky-Kojetín-jProstějov-Plumlov utrpěl 
porážku také prof. Deml, který zůstal v menšině 117 hlasy 
proti 193 hlasům Dra Vilibalda Mildschuha, advokáta v Kro- 
měříži. 

Za říšského poslance byl také zvolen Dr. Inocenc Zaillner 
ve skupině Novo-Jičínské, který dostal 205 hlasů proti 134 hl. 
národního kandidáta Kovaříka, a ve skupině Novo-Městské 
zvolen Dr. Josef Fanderlík. 

Před zasedáním rady říšské sešli se čeští poslanci k úřadě, 
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zda mají radu říšskou obeslati čili nic. Někteří z Cech roz- 
hodně se přimlouvali pro obeslání, hlavně Dr. Eduard Grégr. 
Moravané poukazovali na zvláštní své poměry a vyhradili si 
volnost akce. Žalostné poměry na Moravě vylíčili dne 29. X. 
1873 na schůzi u Dra Riegra a uznávali za jediný prostředek 
k odpomoci — aktivitu. Palacký se vyjádřil: »Nevíte, co po- 
čínáte. Kdybyste se odvážili, já od té chvíle nechci býti a 
nebudu Moravanem; ženete se do hanby «. Na to odvětil kro- 
měřížsko-prostějovský poslanec Dr. Mildschuh: ^Krásné slovo 
padlo před časem na sněmu našem: Až do těch hrdel a statků 
pro vlast a národ! Nuže, vy slibujete nám hanbu, ale naše 
heslo jest: až do té hanby pro náš ubohý národ! My neznáme 
na Moravě jména váženějšího a slavnějšího nad jméno Palac- 
kého, ale i kdyby splnil svou hrozbu a odříkal se nás, my 
bychom nemohli a nesměli jinak. Spása vlasti nade vše!« 24 ) . . . 

Do rady říšské nedostavili se ani čeští ani moravští poslan- 
ci. Když byli předsednictvem vybídnuti, ohradili se Čechové 
delším státoprávním ohražením, Moravané omluvili se nutnou 
dohodou s voliči až do nejbližší schůze její po zavření letošího 
zasedání sněmů zemských. Byli to: Dr. Pražák, hr. Egb. Bel- 
credi, Dr. Šrom, Dr. Mezník, Dr. Fanderlík, P. Wurm, Dr. 
Ganzwohl, Dr. Mildschuh a P. Weber. Na to dostali do- 
volenou. 

Na Moravě zatím byly vypsány doplňovací volby sněmovní 
za deklaranty, mandátů zbavené, a místodržitel baron Weber 
zuřil proti českému lidu tak, že pro centralisty zabezpečil 
i ryze českou skupinu holešovskou, ve které sám místopředse- 
da klubu národních poslanců měl zabezpečenou — porážku. 

To se vědělo i v Prostějově a těšil se tomu i Dr. Martin 
Nemluvil, který ležel těžce nemocen. Zajímal se stále o veřejný 
život a věděl, že ve schůzi obecního výboru dne 16. X. 1873 
byla zvolena komise pro volby do obecního zastupitelstva a že 
za člena její také zvolen byl František Wichterle a za náhrad- 
níka Pavel Maťcha. Věděl také, že voličské seznamy vyloženy 
budou od 27. XI. 1873, ale vyložení jejich neměl se již dočkati. 
Neměl zvěděti ani o výsledku doplňovacích voleb sněmovních 
dne 24. a 25. XI. 1873. 

Dne 23. XI. 1873 Beata Nemluvilová seděla u lože svého 


**) G. Eim ve studii »0 nás pro nás«. 
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bratra Martina a vzdechy a slzy zadržovala jen tím, že se 
modlila otčenáše a při slovech »odpusť nám naše viny«, zve- 
dala oči ke kříži, který visel nad ložem nemocného. Dr. Ne- 
mluvil byl vyhublý na kost, nedokrevný a bledý jako vosková 
svíce, očí zapadlých do očnic a těžko dýchal. Častý kašel 
ho dusil a lepkavý pot skrápěl mu údy i čelo. Beata podala 
mu utišující lék a, když usnul, odskočila po práci. 

Nemocný, horečkou trápen, neklidně snil. Matně viděl 
schůzky užšího výboru ústaváckého, trhaně a jako v ozvěně 
slyšel jejich úřady, pyšně sedal na křeslo správní komise obec- 
ní a pohazoval nohou, jakoby odkopoval měšťanostu Floriána 
Nováka . . . Slyšel se řečniti proti české reálce, proti idiomu 
české řeči, . . . viděl se, jak v turnérském úboru jede do Brna . . 
viděl se mezi ničiteli záložny i mezi těmi, jejichž kamenným 
srdcem nepohnula ani bezmezná bída národního řemeslnictva 
a dělnictva . . . Viděl, jak do výše roste z úpadků předměšťanů 
a malorolníků . . . jak staví šibenici pro Hynka Čecháčka, pro 
Aloise Pořízku a jak z města vyhání Dra Fanderlíka . . . viděl 
bezednou propast, do níž shrne vše, co jest nepodajně slo- 
vanské, co má vůni Hané . . . 

Ze sousedního bytu Vincencie Vojáčkové ozvaly se tlumené 
zvuky piana a Oskar Vojáček, který je vyluzoval, zpíval při 
nich Bendlův »Chorál národa českého«. Až k loži nemocného 
zvonilo z něho: 

Pane zakryj štítem svým drahou vlast, 
by zloba vrahů ji neschvátila. 

Žízeň uděl i stálou míru slast, 
by doba zlatá jí se vrátila, 
a plémě její ve blahu a zdaru 
povzneslo se ku slávě Otakarů. 

Pomiluj Pane vlast! . . . 

Dr. Nemluvil hned při prvních zvucích otevřel oči a vnímal 
slova chorálu. A myslí honily se mu otázky, dohady . . . Vlast! 
Vídeň, která mu rozsvítila světlo vědy, života duchovního? 
Té chránil svým štítem ... té bránil na výsluní radnice i ve 
stínu ^Zeleného stromu« . . . Doba zlatá! Je to ta, co mu tak 
bohatě přinášela řinčící kov zlata? Či jiná? Kdy poprvé slyšel 
o zlatě? Ach, tam v hanácké dědině, kde volával »Zlatá ma- 
tičko !« A doba ta? Doba dětství,... doba zlatá! V té byl 
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nejšťastnějším. Vždyť dětství častěji mu klepávalo na zatvrdlé 
srdce! Ach — ne Vídeň, ne její věda, ne její politika byla 
mu vlastí, vlastí byla mu jen zlatá matička, její i jeho rodná 
hrouda, jeho doba zlatá! . . . Zloba vrahů! Nebyl také on vra- 
hem? Své vlasti . . . své matičky . . . své doby zlaté? Co zloby 
pomáhal na ně navalovati! Byl vrahem? . . . 

V úzkostech zvedal se z lůžka — připomenul si písničku 
rekrutů, která jakémusi Martinovi vyčítala, že byl odrodilec 
a matičce své Hané vrazil do srdce meč až po jilec . . . Byl 
míněn on? Byl, jest odrodilcem? Vytřeštil oči a vyděšeně je 
upřel na zeď, nepíše-li na ní neviditelný prst ohnivá slova 
pekelného odsouzení — mene tekel . . . 

Vyčerpán klesl do podušek, studený pot zalil mu čelo a z úst 
se mu řinulo kajícné i bolestné zavolání: »Matičko, . . . matič- 
ko zlatá !« a rty zarudly mu čerstvou krví . . . 

Chorá! z pokoje Oskara Vojáčka modlil se za vlast: 

Učiň, by se lvem prapor náš zas se vznes, 
jenž drahný čas byl ve prach pošlapán. 

Nech ať se celou, celou vlastí šíří ples, 
žeť mrzké porobě již výhost dán. 

S ní poslední že pouto k zemi skleslo, 
volnost a zdar žeť doby naší heslo. 

Pomiluj Pane vlast . . . 

Beata Nemluvilová, vrátivši se, nalezla bratra umírajícího, 
horkou slzou skropila studené krůpěje na jeho čele a šeptala 
dále: »Odpusť nám naše viny« . . . 

Černý prapor na kasině oznamoval těžkou ztrátu německé 
strany a lidem, kteří se ptali, kdo že to umřel, tajemně sdělo- 
val zbídačelý tkadlec: ^Předseda pětičlenné komise záloženské 
a kurátor Bavlnické jednoty« . . . 

Více byl by snad řekl Jan E. Bohm, ale ležel doma, maje 
obvázanou hlavu a zamlklý jazyk. Před několika dny se za- 
hleděl k novému domu Wolzovu na Horním náměstí, kde si 
Němci usadili nového holiče Prawdu z Olomouce. Holič za- 
váděl si do krámu plyn a Bohm ze zvědavosti — inu, bývalý 
inspicient policejní! — šel k němu okounět. Ucítiv zápach, 
upozornil Prawdu, ten se chtěl přesvědčiti, neuchází-li někde 
plyn, škrtl sirkou, ucházející plyn se zapálil a silný výbuch 
otřásl krámem. Strop se nazvedl, dveře na chodbu byly vy- 
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raženy, vyraženy byly také dveře k náměstí a Bóhm byl 
odhozen na trotoir a zasypán úlomky skla, které lítaly až přes 
náměstí k »Zelenému stromu«. Bóhm měl plnou hlavu skla, 
krvácel i v obličeji a byl rád, že vlastně vyvázl lacino — druhé 
dveře těžce poranily matku holičovu, která šla chodbou, a ona 
z poranění zemřela . . . 

Den po skonu Dra Nemluvila, dne 24. XI. 1873, byl při 
doplňovacích volbách sněmovních Dr. Fanderlík v městské 
skupině Novo-Městské opětně zvolen za zemského poslance 
a den na to profesor J. R. Demel ve venkovské skupině Pros- 
tějovsko-Plumlovské. Ale narazil již na odpor — dostal jen 
63 hlasy a protikandidát jeho Josef Hoch měl jich 24. 

A v den vyložení voličských seznamů k volbám obecním, 
dne 27. XI. 1873 jakoby byl širou Moravou zvonil Bendlův 
»Chorál národa českého« a zaháněl mraky i mlhy národní 
malomoci — v den ten bylo zahájeno sněmování a národní 
poslanci se zástupci I. sboru velkostatkářského přes odpor 
Dra Palackého dostavili se na sněm a zlomili tím pasivní po- 
litiku deklarantskou, která trvala sedm let. Zavržen byl trpný 
odpor a nastoupena dráha odporu činného i na půdě parla- 
mentární. 

Při vstupu na sněm jménem bývalých deklarantů podali 
kníže Salm, Dr. Alois Pražák a Dr. Fanderlík obšírné osvěd- 
čení ve spisu, který byl podepsán všemi autonomistickými 
poslanci. Němci byli tak zpupní, že čtení tohoto osvědčení ve 
sněmovně nepřipustili. 

V osvědčení se mezi jiným zdůrazňovalo, že se čeští poslanci 
vracejí do sněmu, aby poukázali na to, že proti diplomu říjno- 
vému vzato bylo sněmu právo voliti poslance na radu říšskou, 
a proto »aby výrazu zjednali stížnostem národa v jeho prá- 
vech, v jeho hmotném i duševním vývoji těžce pokřivděného 
a poškozeného vladařením od jedné strany provozovaným a 
dosud trvajícím«. 

Způsob tohoto vladaření vylíčen byl v osvědčení takto. 
»Závazky, které zastupitelstvo země v příčině udělování pod- 
por a zakládání škol bylo na se vzalo, nedodržány; s dávkami 
zemskými nakládáno téměř výhradně ve prospěch vzděláva- 
cích účelů německého obyvatelstva země a vlastní strany; 
usnesení, která sněm učinil v příčině rovného práva jazyků 
zemských v úřadování zemského výboru, jsou odstraněna . . . 
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Zavedení zastupitelstev okresních na Moravě, jichž země již 
od času, co samospráva obcí v život vstoupila, nanejvýš po- 
třebuje a jež jsou základním pravidlem říšského zákona ze 
dne 5. března 1862, dále též zřízení hypoteční banky zemské 
bylo výborem zemským a vládou zmařeno, poněvadž by za- 
řízení to bylo vyhovovalo tužbám a zájmům většiny obyva- 
telstva . . . 

Na místě, aby nespravedlivý volební řád ze dne 26. února 
1861 k tomu cíli sdělaný, aby většinu obyvatelstva země učinil 
menšinou na sněmu zemském, jsou v zasedání r. 1872 na úkor 
obyvatelstva českoslovanského volební okresy obcí venkov- 
ských, měst ještě nespravedlivěji rozděleny a takto počet zá- 
stupců národa českoslovanského ještě více ztenčen. 

Celé soudní okresy a města s obyvatelstvem českoslovan- 
ským musí jako menšiny voliti s okresy, v nichž obyvatelstvo 
německé má převahu . . . 

Německé obce, jež sotva důležitost městysů mají, připojeny 
k městům českým, by takto pomocí v městech volícího, od 
vlády odvislého úřednictva německé většiny utvořeny byly. 
Jiná města ze skupin, k nimž způsobem přirozeným náležejí, 
za toutéž příčinou vytržena a k jiným připojena, aby se takto 
volba ve prospěch dosavadní většiny sněmovní usnadnila. 
Poukazujeme na okres jevíčský, jenž při volebním okresu mor. 
třebovském ponechán, avšak německý okres dvorecký ze spo- 
jení svého s německými okresy šternberským a řimařovským 
vytržen byl, aby takto v okresu hranickém obyvatelstvu čes- 
kému volba obtížnější se učinila! Za touže příčinou připojena 
německá obec Brodek, nemající žádného významu obchodního 
ani průmyslového, se 1639 obyvateli k českému městu Prostě- 
jovu s 15.787 obyvateli, a německému Potštátu s 1560 obyv. 
přiznáno právo voliti s městy a on připojen k českým městům 
Hranicím a Lipníku, čítajícím již 12.786 obyvatel, kdežto by 
přirozeným způsobem patřil k volební skupině měst Libavé, 
Berounu a Budišovu s 11.609 obyvateli německými. Týž účel 
sledován připojením německého Stonařova k Třebíči a Vel- 
kému Meziříčí, pak odloučením Tišnova od skupiny bosko- 
vické a připojením jeho ke skupině novo-městské. 

Z téhož důvodu, přes všecky žádosti od dávných let se toho 
domáhajících, ponechán Fulnek při české skupině příborské 
a české město Štramberk při německém Novém Jičíně . . . 
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Poněmčování ústavů vyučovacích stalo se jakoby soustavou. 
Výnosem ministerstva ze dne 9. XI. 1873 zaveden byl německý 
jazyk vyučovací i na gymnasiu třebíčském ... A povstala-li 
z prostředků soukromých a obětí největších reálka soukromá 
v Prostějově, musela tam, aby tato reálka soukromá v zárodku 
udušena byla, ihned založena býti reálka německá z peněz 
zemských s podporou státní. 

Proti záložnám občanským v Prostějově, Kroměříži, Třebíči, 
Vyškově a Lošticích následkem denunciace za nejmalicherněj- 
šími záminkami zavedeno vyšetřování pro domnělé překročení 
stanov a záložny pro domnělé poklesky ve správě v letech 
1872 a 1873 rozpuštěny. Proti členům výborů rozpuštěných 
záložen zakročeno s přísností nejnespravedlivější. Většina jich 
byla reální a mobilární exekucí potrestána, při čemž kroky tyto 
dalece přesahovaly míru potřebnou k pojištění jmění záložen- 
ského. Toto stíhání našich záložen v letech 1872 a 1873 pro- 
váděné, jakož i způsob, jakým při tom úřední moci užito bylo, 
zůstane trvalým pomníkem v dějinách utrpení našeho těžce 
pronásledovaného národa« . . . 

Osvědčení dáno bylo v Brně dne 26. XI. 1873 . . . 

Nová taktika zemských poslanců byla v Prostějově uvítána 
příznivě a jejich osvědčení bylo schvalováno. Bylo také po- 
važováno za rámec, do kterého vsazeny budou různé jiné 
karikatury, odsuzující německou samovládu sněmovní i zem- 
skou, a obzvláště bylo očekáváno, že Dr. Fanderlík rozvine 
persekuci prostějovských spolků hospodářských. Tušilo se, že 
se tím otevře stará bolavá rána záloženská, a že se tím může 
uškodí ti nově zřizované záložně, ale cítilo se, že starý zálo- 
ženský účet třeba veřejně uzavřití, aby nová záložna mohla 
začíti v čistém ovzduší, prostém přemrštěných a nesprávných 
dohadů a pomluv. 

Proto také napiatě byla sledována prostějovská část inter- 
pelace, kterou Dr. Fanderlík dne 17. XII. 1873 podal na místo- 
držitele. Vytknul persekuci záložen moravských a prohlásil ji 
za vládní systém, kterým se každý blahobyt malého řemesla 
a občanstva ve slovanských městech ohrožuje ve prospěch 
němectví. Vylíčiv křivdy na Prostějovu spáchané, žádal: 1. 
aby místodržitel sněmu předložil spisy, týkající se záložen a 
jiných spolků v r. 1872 a 1873 a 2. aby sdělil peněžní rozsah 
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obchodů v rozpuštěných záložnách jakož i počet jejich vkla- 
datelů a dlužníků a také výsledky jejich likvidace. 

Místodržitel na tuto interpelaci odpověděl dne 19. XII. 1873 
a o prostějovské záložně sdělil, že podnět k vyšetřování za- 
vdala akce s akciemi Živnostenské banky, ale rozpuštění ne- 
bylo jejím důsledkem. Vina se shledala v tom, že záložně 
politika nebyla cizí. Našlo se přes 1000 zl. vydání na národní 
slavnosti, na zemské volby, na telegramy, na tábory, na po- 
zvánky k voličským schůzím a jiné. Správa byla lehkomyslná 
a inkorektní, našly se schodky pokladní, neproplacené směnky, 
pohledávky bez krycích dokladů. Členové měli při půjčkách 
složiti 5%, což se při půjčkách 282.000 zl. nestalo. Při větších 
půjčkách na podniky nacionální 5 — 20.000 zl. byly vklady ne- 
patrné. Totéž bylo při půjčkách osobám, obzvláště při členech 
správní rady, z jichž 24. jich 19 pokladně dlužilo 35.000 zl. 
Doby splatnosti nebylo dbáno. Bavlnické jednotě bylo půjčeno 
55.000 zl., Živě 7200 zl., Řemeslnické jednotě 4000 zl. a tyto 
spolky byly již v době vyšetřování insolventními. 

Vytýká-li se vládě, že rozpuštěním záložen bylo na sta 
rodin zničeno, tedy dle sdělení úřadů purkmistrů nezakládá 
se výtka na pravdě. Nejvýše několik řemeslníků v Prostějově, 
kteří při padlé Bavlnické jednotě byli zúčastněni, přišlo do 
rozpaků, avšak rozpuštění Záložny není tím vinno, naopak 
došla z více stran zpráva, že rozpuštění záložny pro chudé lidi 
dobrodiním se nazývá«. 

Ke konci zasedání místodržitel připojil: 1. že se necítí býti 
povolaným, aby sněmu předložil spisy, týkající se rozpuštění 
záložen a jiných spolků a 2. že nemůže přislíbiti sdělení vý- 
sledků likvidace, poněvadž správní úřady činnost svoji ve 
věci této ukončily a další běh v obor činnosti jejich nepřináleží. 

Dr. Fanderlík po té rozebral prohlášení místodržitelovo a 
odsoudil je i s vládním systémem. Řekl mimo jiné: Nesprávné 
jest udání při prostějovské záložně, že vydala 1000 zl. na tá- 
bory, volby a politické věci, poněvadž v této cifře zahrnuty 
jsou též dary chudým a na vánoční stromek pro chudé děti 
a podobné . . . Nepravdivé jest, že se v této záložně našly 
schodky pokladniční, poněvadž při prohlídce a při odevzdání 
pokladnice v nejlepším pořádku se nalézala a poněvadž kdyby 
jinak bylo bývalo, byl by zakročil státní zástupce a nikoliv 
politický úřad, totiž místodržitelství (krajský soud neshledal 
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viny na členech výboru!) ... A toho dobrodiní rozpuštění! 
Právě nejchudobnější údové záložen to byli, na které při roz- 
puštění největší břemeno útrat padlo. Zámožnější členové 
snáze si získali úvěr nový a zaplatili své dluhy do záložen 
rozpuštěných. Chudší ale nejen s velkými obětmi velmi drahý 
úvěr hledati musili, nýbrž jim hlavně bylo platiti útraty za 
pojištění, za převedení a vymáhání dluhů. Rozpuštění záložen 
právě chudší třídu do veliké škody přivedlo a jednání vládních 
orgánův v této věci jest neslýchaným ... A že si členové vý- 
borův ze záložen vypůjčovali? Byliť členy a ani jako výboři 
nepozbyli práv členův. A těch obnosů! Při prostějovské zálož- 
ně 19 výborů mělo 35.000 zl. vypůjčeno a na jednoho tedy 
připadá jen 1800 zl. To jsou nepatrné úvěry u obchodníkův 
a živnostníkův zámožnějších, z jakých tito údové se brali . . . 
Ku konci Dr. Fanderlík projevil uspokojení, že měl příležitost 
vystaviti pomník jisté době na Moravě, době těžkého utrpení 
a pronásledování, a dáti průchod citům slovanského lidu 
k místodržiteli. Jsou to city, jaké chová ubohá křesťanská 
ráje v Turecku ke svým pašatům . . . 

V Prostějově se mnoho o těchto výjevech sněmovních mlu- 
vilo a zvláště se odsuzovala zpráva niístodržitelova, jakou 
dostal z jednoho města, V němž záložna byla rozpuštěna. Zprá- 
va ta zněla: »Schudnutí nebylo v žádném směru zpozorováno, 
rozpuštění záložny jest pro řemeslníky dobrodiním, poněvaČ 
nemají nyní příležitosti, lehkovážně vypůjčovat, nýbrž k čin- 
nosti vrátiti se musili . . . Ostatně je mně známo, že selské 
obyvatelstvo okolní s uspokojením o tomto rozpuštění se vy- 
slovilo. « Všeobecně se soudilo, že tato zpráva byla poslána 
z Prostějova a mínění se rozcházela jenom v tom, byla-li tato 
zpráva poslána okresním hejtmanstvím aneb úřadem purk- 
mistrovským . . . 

Veselost i uspokojení způsobilo, jak na sněmu byl odbyt 
Prossnitzer Wochenblatt. Dr. Fanderlík při apelu na místo- 
držitele také vzpomněl hrozných slov Wochenblattu: »Naším 
cílem bylo odjakživa a zůstane ním i na dále, český živel zni- 
čiti, pod kterýmž rozumíme dnes nejen podvod, surovost, za- 
bedněnost, sprostou špínu a velezradu, nýbrž také lež, falšo- 
vání, udavačství atd.« A místodržitel dělal Petra zapírače: 
»Musím se ohiraditi, jakoby vláda v jakém spojení byla s li- 
stem, který sprostě nadával slovanskému lidu. Že nebyl kon- 
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fiskován, nedosvědčuje, že by to vláda schvalovala« . . . Odpo- 
věď tato byla pepřovým zrnkem pro »Tatar«, který od ledna 
1874 každých čtrnácte dní vycházel v Brně jako humoristicko- 
satyrická příloha Občana. V prostějovském kasině se z kar- 
akteristiky jeho Wochenblattu ani jediný Němec nezačerve- 
nal . . . 

V Měšťanské Besedě vzbudila také pozornost interpelace 
poslance P. Ignáta Wurma, kterou na sněmu podal 13. I. 1874 
a v níž chtěl od místodržitele prohlášení, 1. z jaké příčiny 
druhý učitelský ústav, od ministerstva vyučování povolený, od 
zemské rady školní ve skutek uveden nebyl a 2. zdali se mí- 
stodržitel postarati hodlá, aby slíbený ústav alespoň počát- 
kem příštího školního roku na Moravě zřízen byl. V odůvod- 
nění dotazu posl. Wurm uvedl, že jediné české paedagogium 
v Brně nestačí a že druhé by mělo býti zřízeno na severní Mo- 
ravě. Vždyť mezi 251 žáky německého paedagogia v Olomouci 
jest 1 39 národno-sti slovanské ! Přerov již o české paedagogium 
zažádal, a nabízí pro ně místnosti za roční nájemné 1000 zl. 
Hned se při tom vynořila otázka: A co Prostějov? . , . 

Za to zabolela zpráva, že Dr. Rieger zaslal okresním zastu- 
pitelstvům v Cechách důvěrný list o doplňovacích volbách do 
rady říšské, určených na den 10. 1. 1874, v němž sděloval, že 
mladočeská menšina, která jest pro vstup na český sněm a 
z níž někteří dokonce horují pro obeslání rady říšské, nebude 
více kandidována. Mezi vyloučenými byl také Dr. Miroslav 
Tyrš. Národní Listy prohlásily čin Dra Riegra za první sku- 
tečný krok k rozštěpení strany národní. 

Zabolelo také, že volba sněmovní vedla také k různostem 
na venkově Prostějovská a že se Josef Hoch vzdal předsedni- 
ctví hospodářské jednoty Olomoucké, což jistě nezůstane pro 
okres bez důsledků. Ale proti »mrvařství« snad se půjde spo- 
lečně — již i hory se činí. V Sukdole u Konice vyhodili »Mrvu« 
a vyprovodili ji popěvkem: 

Kam se obrátit mám, 
to ví již kozel sám. 

Všude vyhánijou, 
na posled šupujou 
mne Mrvu ubohou . . . 

Doba volební ani pohnutá jednání sněmovní neměly škod- 
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ného vlivu na práce pro zřízení nového ústavu peněžního, 
o němž Karel Novotný rázně prohlásil, že bude a musí býti. 
O tom svědčí »Protokol, sepsaný dne 12. listopadu 1873 v hos- 
tinci u »Černého orla« v Prostějověcc. Nížepodepsaní sestoupili 
se v hostinci p. Pavla Maťchy »u Černého orla« čís. 36 v Pro- 
stějově k poradě za tím účelem, aby utvořili v Prostějově pe- 
něžní úvěrní spolek na základě zákona ze dne 9. dubna 1873. 
Předložený návrh společenské smlouvy čili stanov, který jed- 
notliví členové z přítomných společníků dle vzoru společen- 
ské smlouvy podobného nově utvořeného společenstva v Kro- 
měříži, které již v seznam společenstva zapsáno jest, byli se- 
stavili a předložili, jest článek po článku čten a o každém jed- 
notlivém článku hlasováno a celá společenská smlouva jedno- 
hlasně přijata beze změny a ode všech přítomných podepsána. 

Na to přikročilo shromáždění k volbě první správní rady, 
která se vykonala lístkami a zvoleni jsou od přítomných vše- 
mi hlasy do první správní rady pánové: Eduard Fr. Chmelař, 
měšťan, Max Vítěz, měšťan a obchodník, František Možný, 
měšťan a obchodník, Petr Kreuzer, měšťan a obchodník, Alex. 
Sedláček, obchodník, Med. Dr. Fr. Bittner, Alois Mazal, maj. 
mlýna, Pavel Maťcha, měšťan a hostinský a Karel Vojáček, 
měšťan a lékárník, všichni z Prostějova, kterýmž jest též dle 
společenské smlouvy uloženo, aby zapsání firmy společenstva 
do rejstříku obchodního vymohli . . . Následují podpisy 23 na 
originálu protokolu, podepsaných přítomných členů«. 

První správní výbor provedl zapsání do rejstříku a brzo 
o tom vydána byla vyhláška: »V Prostějově zřídilo se na zá- 
kladě zákona ze dne 9. dubna 1873 společenstvo pod firmou 
Úvěrní spolek záložna v Prostějově, zapsané společenstvo 
s obmezeným ručením, se sídlem v Prostějově. Výnosem c. k. 
krajského soudu v Olomouci ze dne 2. XII. 1873 č. 12970 za- 
psána jest firma společenstva tohoto do rejstříku společen- 
stev. « Při tom uveřejněn účel spolku a členové první správní 
rady. 

Ve schůzi správní rady dne 15. XII. 1873 za předsednictví 
Ed. Chmelaře pronajmuty byly pro ústav místnosti v domě 
J. Kratochvíla »u slunce«, v nichž bývala advokátní kancelář 
Dra Fanderlíka, a ve schůzi dne 18. XII. 1873 správní rada se 
ustavila. Předsedou zvolen byl lékárník Karel Vojáček a mí- 
stopředsedou Dr. Frt. Bittner. Úroková míra ze vkladů stano- 


152 


véna byla na 5 — 6)4%, míra úroků z půjček na 8%. Sluhou 
ustanoven byl Tomáš Šanca a povolena mu měsíční odměna 
6 zlatých. 

Národní Prostějov si oddechl — zřízení úvěrního spolku 
posuzováno bylo za přelom trudných poměrů národních, za 
pevnou oporu hospodářského i kulturního života. K baště ma- 
tiční reálky přibyla totiž tvrz, která bude nejen ochranou a 
útulkem poražených, nýbrž i shromáždištěm pro výboj a pro- 
stějovským Blaníkem. Na valše byla nová záložna uvítána nad- 
šením, které lámalo ledy, navalené úpadkem staré záložny na 
společenský ruch, na přátelské soužití, na dech i tep strany 
národní, a ředitel Martinák smazával staré skvrny klasickým 
zvoláním: 

»Král padl, ať žije král !« . . . 


XXII. 


i/ 

obecním volbám Němci hleděli sebevědomě a, jisti vítěz- 
stvím, byli bezohlednými v právo i v levo. 

Janu Klágovi, který se vzdal místa registrátora a nevyslou- 
žil si nároků na pensi, odepřeli i sebe menší odškodné a Jana 
Gefinga nepřijali do služeb obecních. Současně nově upra- 
vili platy úřednické. Sekretáři a důchodnímu přiřkli roční služ- 
né 1200 zl., kontroloru v důchodě 800 zl., registrátoru 700 zl., 
kancelistům 600 zl. a revírníkovi 500 zl. Registrátorem jedno- 
myslně zvolen byl kancelista František Marecký a většinou 
hlasů se kancelistou stal Ferdinand Zimmer, proti jehož zvo- 
lení Dr. Zaillner ohlásil protest u politické správy ve prospěch 
Josefa Máši. 

Řešení otázky školních místností pro školství dívčí, jak bylo 
v září 1873 usneseno, svěřili odboru, jemuž zásadně neodmí- 
tali ani stavbu nové školní budovy. Přišli také vstříc právo- 
várečnému měšťanstvu, změnili usnesení ze 6. V. 1870 a dali 
souhlas, aby pivovar mohl býti prodán za cenu 62 — 64.200 zl. 

Za to tvrdě dolehli na stranu národní a na — židy. 

Ve vyřízení reklamací strany národní byli až tak nešetrný- 
mi a urážlivými, že úředně nazývali jednání reklamantů »smě- 
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lostí«, »přepjatostí« ano i »drzostí«. A pro volbu ve III. sboru, 
která byla vypsána na 7. I. 1874, postavili kandidátku, 
kterou chtěli dokonati rozvrat ve straně národní a při tom zá- 
ludně prosaditi několik svých věrných. Kandidovali Frt. Mož- 
ného, Ed. Horáka, Jana Sonnevenda, Frt. E. Černého, Pavla 
Maťchu, Karla Feigerle a vedle nich ze skupiny »mužů stře- 
du« Františka Wichterle a své 3 předáky — Jana Zajíčka, Dra 
Boráka a Frt. Neudorfla. Stejně rozvratnou byla jejich kandi- 
dátní listina náhradníků, na níž byl člen kasina Bartoloměj 
Hinek a národovci, které Zajíček považoval za třtiny větrem 
se klátící, František Maťcha, Jakub Marecký, Klement Nezval 
a Rudolf Paul. Úspěchu neměli ani u Nezvala, ani Paula, kteří 
volili národně, získali jen Mareckého a umlčeli hlas Feigerlův. 

Ještě urážlivěji se Němci zachovali k voličům židovským, tak 
že tito protestovali proti postupu kasina. Protest jejich pro- 
jednáván byl na schůzi ústaváckých voličů II. sboru a Dr. Trie- 
schet při něm vytýkal: »Hned v první schůzi volebního komi- 
tétu bylo proti třem hlasům usneseno, že kandidát, který by 
byl židovského vyznání, při těchto obecních volbách nebude 
připuštěn, postaven. Motivace tohoto usnesení byla v tom, že 
mnozí měšťané hrozili, že půjdou voliti se stranou protivnou, 
bude-li ve II. sboru navržen kandidát židovský. Toto usnesení 
jest zpronevěrou na zásadách strany ústavověrné, porušuje 
rovnoprávnost voličů bez ohledu na konfesi a není ke cti stra- 
ně, porušuje kázeň a kapituluje před nátlakem. Proto si k vol- 
bám zachováme volnou ruku.« 

Zajíček vzpomněl si na článek Wochenblattu, který potí- 
ral sněmovní kandidaturu rabína podobnými výroky, jakými 
Dr. Trieschet opačně mluvil pro oprávněnost kandidatury ži- 
dovské, otočil klikou kasiňáckého kolovrátku o 90 stupňů, 
pochválil židy, uznal je za rovnocenné spojence a dokonce 
i vytknul komitétu, že překročil svoji právomoc. 

Dr. Trieschet, jehož židé chtěli míti v zastupitelstvu obec- 
ním, prohlásil po té, že se takové pocty nikdy nedomáhal a 
že ani tak nečiní. Pro tentokráte se spokojuje projevem Za- 
jíčkovým, zamezí tříštění německého voličstva, ale varuje: 
»Dbejte, aby k tříštění vaší vinou časem nedošlo!«, navrhl, 
aby voličská schůze hlasováním projevila, že usnesení voleb- 
ního výboru bylo inkorektní. Schůze tak odhlasovala, ale ne- 
stalo se to bez sevřených pěstí, a všeobecným bylo udivení, 
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že se židé postavili na krajní stanovisko v době, kdy kasino 
i bez nich mělo zabezpečenou většinu ve II. sboru volebním. 

Také strana národní připravila kasinu zklamání. Společným 
úsilím Karla Novotného s ředitelem Martinákem a hlavně pod 
dojmem zřízení Úvěrního spolku záložny, která byla přáním 
a hospodářskou oporou všech, došlo k vyrovnávání starých 
rozporů i hříchů a pro III. sbor postavena kandidátní listina, 
která prokázala, že šik národní opětně do voleb jde svorně. 
Kandidováni byli: Dr. Frt. Bittner, Josef Bóhm, Frt. E. Černý, 
Frt. Martinák, Pavel Maťcha, Frt. Možný, Alois Mazal, ob- 
chodník Karel Pokorný, Jan Sonnevend a pekař Eduard Sluka 
do výboru a za náhradníky Jiří Hladík, Josef Klička, Jan Mrá- 
zek, Klement Nezval a Josef Wait. 

Volební provolání, na němž byl také podepsán lékárník Ka- 
rel Vojáček, vyhlásilo svorný postup a ve schůzi voličů, které 
předsedal Dr. Bittner, nadšený referát přednesl ředitel Frt. 
Martinák. Ukázal k pohromám, jež stihly obyvatelstvo české 
za vlády německé většiny, a kterak zejména české pracovité 
řemeslnictvo kleslo a v nezaviněné bídě a nouzi žije. Obecní 
zastupitelstvo ničím neodpomohlo všeobecnému úpadku, na- 
opak obtížilo obyvatelstvo novými břemeny a německou střed- 
ní školou. Němci i ve veřejném životě a v úřadech hledí vyhu- 
biti živel slovanský a hlásají to veřejně. Kaplan P. Bedroš na- 
bádal ke svornosti a ke »Svůj k svému!« 

Soustředěný postup strany národní odrazil záludný útoK 
kasina a národní kandidáti byli zvoleni 493 až 509 hlasy, 
kdežto kandidátka kasina zůstala v menšině 212 — 282 hlasy. 
Zajíček jich obdržel 316. Také všichni náhradníci zvoleni byli 
ze strany národní, obdrževše 219 — 249 hlasů, kdežto kandidáti 
kasina soustředili jen 32 — 41 hlas. 

Ve II. sboru, v němž byl také zvolen František Wichterle, 
dostali skoro dvoutřetinovou většinu kandidáti němečtí, ob- 
drževše 168 — 180 hlasů do výboru a 91 — 145 hlasů za ná- 
hradníky. Kandidáti strany národní, mezi nimiž poprvé byl 
Karel Vojáček, dostali jen 36 — 39 hlasů. 

V I. sboru zvoleni byli Němci 35 — 37 hlasy do výboru a 
22 — 24 hlasy za náhradníky. Strana národní, jíž v té době 
zemřel Alois Kroutil, v tomto sboru nevolila. 

Útok Němců na III. sbor ztroskotal, avšak ve II. sboru roz- 
drtil český pokus o nápor ve všech směrech. Drobní, malí vo- 
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ličové vítězně odolali, měšťané a úředníci podlehli vlivu kasi- 
na. 25 ) Úplného úspěchu Němci nedosáhli ani u židů. Tito sice 
v 1. a II. sboru volili svorně s kasinem, avšak malí židé, hlavně 
stoupenci Wesselovi, i po prohlášení Dra Triescheta projevili 
nespokojenost s německým liberalismem. Ve 111. sboru se jicn 
48 zdrželo volby, ač agitační nápor německý byl silný, a jiní 
porušovali disciplinu a mezi kandidáty kasina volili také židy. 
Dr. Trieschet měl od nich 7 a Louis Hamburger 17 hlasů . . . 

V ustavující schůzi dne 7. II. 1874 byl za starostu zvolen 
Jan Zajíček 19 hlasy — František Možný dostal 10 českých 
hlasů — , jeho náměstkem notář Jan Poleschensky a radními 
František Neudorfl, Dr. Jan Borák, Ferdinand Gross, poštmistr 
František Sedláček a správou policejního úřadu pověřen byl 
kartař Vincenc Proksch. 

Zajímavostí obecní správy bylo, že z ní vypadl Krahulec, 
který za zradu nedostal trvalé odměny, a že v ní upadl vliv 
Dra Zaillnera. Týž sice měl bonbon v kanceláři zemřelého 
Dra Nemluvila, jehož zástupcem byl jmenován, ale Němcům 
přestával býti »unser alles«. Přerostl ho Zajíček a začal ho 
přerůstati i notář Poleschensky. 

Tak se tvrdilo také v hospůdce Václava Tomíšky ve Ztra- 
cené ulici. Hospůdka byla proti vysoké zdi židovského hřbito- 
va a v deštivé, blátivé dni byla jako ztracená, ježto podél 
dlouhé zídky Neudorflovy zahrady bývalo bezedné bláto a 
teprve za starostenství Floriána Nováka byl podél ní z kamene 
zbouraných hradeb vybudován chodník, aby ulice Ztracená 
neztratila styku s městem. Hospůdka byla v nízkém domku 
o třech oknech, v nichž si slunko leda krátce před polednem 
hrávalo »na honěnou*, a přístupnou byla úzkou předsíní, ze 
které se po žebříku šplhávalo do sklopce »na hůru«. Klenbo- 
vitý pilíř odděloval vstup do tmavé alkovky výčepu od vstupu 
do hostinské místnosti, která byla jenom několik čtverečních 
sáhů prostornou a nízkými dveřmi byla spojena s obytnou 
světničkou. Tato měla jedno okno do ulice, byla úzká a dlouhá 
až do zástění výčepu a ponořená do matného šera, z něhož 


*) Litovati třeba, že se z těchto voleb nezachovaly voličské sezna- 
my ani hlasovací listiny I. a II. sboru, takže nelze bezpečně posouditi, 
které vrstvy národních voličů volily s Němci. Tím také znemožněno jest, 
oceniti organisační práci příštích let. 
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živějšími barvami svítily obrazy svátých a světic s polskými 
nápisy. 

V hostinské místnosti byly čtyři menší stoly, kol nich těžké 
židle, u předsíňové stěny stálo staromódní kanapé s ohnutými 
bočními opěradly, se stropu visela petrolejová lampa a se zdí 
hleděly četné obrázky, větší a menší, svaté i světské. Mezi 
těmito význačné místo měla fotografie husarského trubače na 
koni, který měl čáko s chocholem červených žíní, světlomo- 
drou attilu, vysoké čižmy s ostruhami, lesklou polnici v ruce 
a pod nosem dlouhý, navoskovaný knír. Mezi svátými vynikal 
obrázek sv. Václava, který držel v ruce svatováclavský prapor 
a hleděl na husara, na majitele hostince Václava Tomíšku, 
jemuž byl patronem. Tomíška byl Vysloužilým husarem a ježto 
husaři rekrutovali se také ze Slováků, z nichž tehdejší Prostě- 
jov nejpádměji znal drátaře, dostala jeho hospůdka lidové 
jméno »u dráteníka«. 

Na kanapé seděl František Možný, kouřil z »kaféhauzky« 
a, rozebíraje volby obecní, liboval si, že rozviklaný stůl ná- 
rodní zase je sklížen a že klihem byla nová záložna — Čím se 
zkazil, tím se napravil! Florián Novák, který poslední dobou 
míval záchvat zádumčivosti za záchvatem a po pokoji blou- 
díval s hlavou sklopenou a s rukama založenýma za zády, 
výsledkem voleb III. sboru jakoby byl znova ožil a z melan- 
cholie přichází do nálad sanquinika. A pří tom vysoko si cení, 
že se židé proti Goliášům otočili prakem z Geth a prvním 
kamenem Davidovým. 

»Až se chopí kamene pátého, zatroubí jim náš Tomíška 
na křídlovku, kterou v kostele troubívá hosanah i rekviem, 
zakřeše podpatky svých holinek a bude poprava jako na Staré 
střelnici, kde Václav vytruboval věšeným husarům«, obracel 
se k výčepu dlouhobradý a dlouhovlasý herec Antonín Štan- 
dera a, abrátiv se ke stolku, kde barchetáři Rudolf Gotz a 
František Pittner dokončili partii mariáše, dodal: »Pak se 
rozprchne armáda a zalká Rešid paša, jak lká ve verších 
Viktora Huga: 20 ) 

Alláh! Kdo vrátí mně mou hroznou armádu? . . . 


To byla armáda! Stín její to je dnes! 
M ) Ztracená bitva. 
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A dobře bili se, od rána nežli kles‘ 
ku zemi večer mdlý, muž proti muži stál, 
teď noci rubáše se kladou v obzory, 
kdo rek, ten hotov jest — spí mrtvých tábory 
a krkavců kvas započal! 

A Rešid paša zapláče: 

Já včera města měl a vinice a hrady, 
dnes ožebračen, zdrán, jsem smutný psanec, 
nic nezbylo mně, ze své říše prchám, štvanec, 
z mých hradů cimbuří mně poslední věž vzali . . .« 

Štandera jako věštec lepší budoucnosti zahleděl se k obrazu 
sv. Václava a v tom otevřely se dveře obytného pokojíka a do 
šenkovny vběhlo děvčátko, Tomíškova dvanáctiletá Františka. 

»Stane se, přátelé, jak jsem řekl«, herec rozjasnil tvář. 
»Tomiškův patron posílá nám vílu a tím dává pečeť budouc- 
nosti mé vidině. Za to ty, děvče, budeš mezi těmi, kdož přispějí 
k zasloužené porážce Rešidově, a ne-Ii přímo, tedy svým na- 
stávajícím. 2e ho nebude? Nečervenej se, neodmítej — růžička 
jakou ty jsi, nezůstává na zámraz . . .« 

»To by se tedy také týkalo proroctví o Zajíčkovi«, zamyslil 
se Rudolf Gotz. »V Pozoru bylo na jeho konto připsáno: Neztrá- 
címe důvěry na lepší doby, kdy Zajíček bude odpočívat na 
vavřínech své slávy někde v Tusculum Vindobonnae, poněvadž 
mu vzduch v smrdutém Prostějově nesnesitelným. Pak zajisté 
vytáhne plesnivou již čamaru, již prý ještě ve skříni co pa- 
mátku svých bludných cest má viset, a bude přemýšlet na 
svou sanquistickou letoru par excellence . . .« 

V předsíni zarupotaly pevné kroky, dveře se otevřely jako 
vichorem hnané a do hospůdky vešel Josef Klág, poprášený 
sněhem a zarudlý zimou a rychlou chůzí. Postavil se po so- 
kolsku před Možného a hlásil: 

»Reditel Martinák svolil«. 

»Co zas, tatíku, tkadlcuješ?«, připletl se Tomíška. 

»Povím, Václave. Zatím nadrátuj Klágovi džbánek od čepu 
a natrub do něho čepici pěny, vyšší než ji ze sněhu má šinde- 
lová kalenice tvé chalupy . . . Obehráli jsme státní loterii — 
po dlouhých oklikách a těžkostech docílili jsme ^Tělocvičné 
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jednoty v Prostějově«, která byla povolena výnosem místo- 
držitelským z 15. I. 1874 č. 427 a která jest přechodem k nové 
jednotě sokolské, o kterou za příznivější situace politické 
požádáme. Při valné hromadě 1. II. 1874 v Měšťanské besedě 
byl jsem zvolen starostou jednoty, místostarostou Josef Wait, 
jednatelem JUC. Josef Horák, nový koncipient Dr. Triescheta, 
a toť Josef Klág zapisovatelem. Ježto březnem chceme začíti 
tělocvičiti, jednali jsme s ředitelem Martinákem, aby nám pro- 
půjčil tělocvičnu, čemuž on, jak právě Klág hlásí, vyhověI«. 

Tomíška podal Klágovi džbánek s čepicí, jakou Možný 
poroučel, a kořenil jej: Už doma, brkempsale, už zas doma? 
Co bylo a co je s tebou?« 

»Z tkalcoviny přešel jsem v únoru 1871 do kanceláře Dra 
Fanderlíka a vloni stěhoval jsem se s ním do Olomouce. Ale 
tam jsem byl jak na jehlách, jakobych měl vrtíky — stýskalo 
se mně po klapotu tkalcovských stavů. Vytušil jsem také, že 
Dr. Fanderlík s Olomoucem nesroste, že má namířeno do 
Uherského Hradiště, na Slováky se mně nechce a tož jsem se 
již v listopadu 1873 vrátil do Prostějova a jsem v kanceláři 
Dra Triescheta. Doma je doma« . . . 

»To tedy máme u židovského advokáta polovici činovníků 
zastřené jednoty sokolské — jak pak by dr. Trieschet neměl 
tlačiti v žaludku kasina! Jak pak by se nesoudilo na odklon 
židů od Zajíčka !« zvolal Pittner. 

Venkovní okna se zachvěla, zařinčela a kdekdo v hospůdce 
vyhlédl ven. Nad ulicí byl vichorem honěn kotouč sněhu, 
zmítal se, třepil se a zas se srážel a dloužil, až zavlál jako 
muselinový závoj. Přeletěl ohradní zeď hřbitova a nad jeho 
náhrobky se rozvířil, až se ozývaly zvuky, jakoby kdosi ne- 
viditelný obracel listy talmudu a šepotal jeho zkazky, výstrahy, 
nářky a rady. 

»Meluzina, průvodkyně Ahasverova, mluví k mrtvým a při- 
náší jim uspokojeni věčného žida, že část prostějovského 
Israele se probouzí z josefínského, osvícenského bludu a za- 
číná hleděti bez brejlí vídeňského lžiliberalismu«, zafantasí- 
roval si Klág a vracel se ke svému džbánku . . . 
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XXIII. 


Nr ředitelně matiční reálky seděli ředitel Martinák s předse- 
dou Matice školské Drem Františkem Bittnerem a jednali o 
ústavu. Měl červánky i mračna. 

Zřízením vyšší reálky německé měla se nižší reálka česká 
zdáti méně cennou, což bylo nebezpečným lákadlem germani- 
sačním, a proto Matice školská již 10. VII. 1873 zakročila, aby 
její reálka školním 1873/74 povýšena byla na reálku vyšší. 
Žádost nebyla vyřízena včas — tvrdilo se, že k vůli prvnímu 
zápisu na reálce německé — , ale cíle přece bylo dosaženo. 
Matiční reálka byla výnosem ministeriálním ze dne 25. II. 
1874 č. 12339 povýšena na reálku vyšší a v tom ohledu tedy 
přeťaty jsou houžve nástrah germanisačních. Ústav má zdatné 
síly učitelské a Karel BedroŠ, který z prostějovské kaplánky 
přešel k profesuře náboženství — P. Ant. Vrána se stal pro- 
fesorem na německé reálce — , a František Naňka, profesor 
kreslení, získají mu další přízeň. Chloubou ústavu by také 
bylo, kdyby se podařilo získati básníka Emanuela Miřiovské- 
ho, který jest suplentem slovanského gymnasia v Olomouci. 
Získala by jím i strana národní — v Slovanském spolku olo- 
mouckém přednášíval o dělnické otázce. 

Horší jest otázka finanční. Prosincová žádost o státní pod- 
poru zapadla kdesi do ústavácké registratury, žádost o zem- 
skou subvenci zůstala sněmem nevyřízena a tož třeba uvážiti ř 
nebude-li záhodno opětně vyslat deputaci k císaři, aby byl 
ústav sestátněn anebo aby dostal státní podporu. K pozemštění 
reálky nedojde se ani návrhem poslance Dr. Kusého, který jest 
hospodářsky spravedlivý, zemi prospěšný, avšak národnost- 
nímu záští německému nepřijatelný. Vrcholil v tom, aby zá- 
ruku za zřizování a vydržování středních škol, stanovenou 
sněmovním usnesením ze dne 30. X. 1869, směly právoplatně 
dáti obce jiné pro případ, že by obec, v níž střední ústav jest, 
záruku dáti odmítla. Prostějovsko návrh Dr. Kusého ihned 
podepřelo tím, že 12 jeho obcí venkovských učinilo usnesení: 
» Kdyby česká reálná škola Matice školské v Prostějově při- 
jata byla do zemské správy a Matice školská snad se roz- 
pustila, zavazují se obce, smlouvou Matice školské učiněnou 
v té věci se zemským výborem na sebe vžiti a dále zachová- 
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vati«. Toto usnesení odeslaly sněmu obce: 2ešov, Vrahovice, 
Držovice, Dubany, Kralice, Hrubčice, Smržice, Studenec, Čele- 
chovice, Krásíce, Určíce a Lešany. Tímto činem venkov odrazil 
také výtky a útoky Němců z prostějovského obec. domu, jakoby 
neměl pochopení pro finanční oběti pro střední školu, která 
po většině byla navštěvována žáky venkovskými. K realisování 
této oběti arciť nedošlo pro odpor Němců vůči návrhu Dra 
Kusého . . . 

Nepomůže, nežli ťukati a tlouci na dveře vytrvale a všude. 
Zatím se připraví vše pro věcnou loterii, kterou ministerstvo 
financí již povolilo. Sestávati bude ze 100.000 losů po 50 kr. 
a losování se provede 15. XII. 1875. Jednatel Matice Alois 
Pořízka a pokladník Josef Wait zařizují již sbírku dárků na 
výhry. 

»A co vlastně je s Pořízkou?«, otázal se Martinák. 

»Ústaváci se pokoušeli zbaviti se ho tím, že měl býti pře- 
ložen na školu venkovskou, Pořízka však odepřel jiti z Prostě- 
jova a tož okresní rada školní od února hledá u zdravého 
učitele těžkou nemoc, aby ho mohla dáti do výslužby. Činí tak 
tím úsilovněji, že Pořízka i při posledních obecních volbách 
byl hybnou silou a že v Úvěrním spolku záložně vede práce 
účetnické a jednatelské«. 

»Není toto chybou? Zdá se mně, že Karel Vojáček novou 
záložnu chtěl míti z lidí nových, jimž by vkladatelé nemohli 
— třeba nezaslouženě — na vrub přičísti jakékoli vztahy ke 
správě záložny rozpuštěné a k její likvidaci. Němci jistě toho 
využitkují při obchodech obecní spořitelny, kterou hledí v život 
uvésti ve chvíli, kdy nová naše záložna zapouští kořeny do 
úhoru národního peněžnictví. Jsou si při tom také jisti, že spo- 
řitelnou dají poslední, smrtelnou ránu Živnostenské bance. 
Moje mínění o spořitelně jest ustáleno: takové město, jakým 
jest Prostějov, již dávno mělo míti obecní spořitelnu. Také 
dávno se již o ní jednalo, ale tak diletantský a úzkoprsé, že 
ani za deset let se k ní nedospělo. Město, které se má a chce 
rozvíjeti a které k rozvoji potřebuje půjček, spořitelnu míti 
musí. To zásadně přiznává i maše národní menšina. Avšak 
dnešní cíl spořitelny jest v první řadě namířen proti nám. Ze 
způsobu, jakým se vynořila v obecním zastupitelstvu, ze zpráv, 
které mám z kasina, má nejenom oslabiti význam záložny pro 
náš národní život, nýbrž také vnésti mezi nás osobní nevra- 
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živost a ponenáhlu převésti řadu našich lidí — i členů Měšťan- 
ské besedy! — do chomoutu kasina a připravovati trvalé naše 
područí Zajíčkovy hegemonie. Ve schůzi obecního výboru dne 
11. III. 1874 učinil notář Poleschensky pilný návrh: »V městě 
Prostějově budiž zřízena obecní spořitelna a zastavárna«. 
Návrh byl vlastně opakováním návrhů z let sedmdesátých a 
měl vlastně zníti ve smyslu, aby stará usnesení byla aktivová- 
na. Proto jsem navrhl, aby jednání o návrhu Poleschenského 
bylo odloženo do schůze příští, avšak Zajíčkovci tak netaktně 
nás odbývali, že jsme ze schůze odešli. Do komitétu pro vy- 
pracování stanov nebyl z nás zvolen nikdo, kterého jsme si 
přáli, a aby se vědělo, že osten jest namířen proti straně ná- 
rodní, došlo v příští schůzi výborové i k útočení proti kontri- 
bučenskému fondu a záložně. Dle našeho přesvědčení, které 
tkví v potřebě i nutnosti obecní spořitelny, nedocílí Němci 
takové spořitelny, jaké Prostějov potřebuje. V českém městě, 
v hanáckém kraji významnou spořitelna bude jenom tehdy, až 
bude míti správu českou, až se Prostějovu dostane přirozené 
většiny české. K tomu dojde a teprve v té době obecní spoři- 
telna bude ústavem obecné spořivosti a obecné sílym 

»K tomu ještě máme daleko — zatím třeba úžeji spojovati 
rozházené řady, membra disjecta, a hojiti tekoucí rány. K těm 
patří také »Občan«. Ztratil většinu prostějovských odběratelů 
a proto po obecních volbách přestal uveřejňovati ^Věstník 
Prostějovským Bez novin dnes již nelze růsti a proto nám ne- 
zbude, leda připravovati se na vydávání nového časopisu pro- 
stějovského a jednati s Josefem Vrlou, který touží zpátky do 
Prostějova . . . Nového advokáta již máme — Dr. Josef Kolo- 
vrat v březnu otevřel kancelář v domě rukavičkáře Klementa 
vedle kasárny a má prý již pod rukou zabezpečeny trvalé 
místnosti »u měsíčka«. Není sice rázu ani temperamentu Dra 
Fanderlíka, v řeči zatrhuje německy, jeho choť správně česky 
neumí, ale lze u něho spoléhati na vytrvalou i obětavou práci 
národní. Hlavně v »Matici školském Němci také již dostali 
přípřež — advokaturu ohlásil Dr. Jaroslav Kallab v domě 
dědiců po Dr. Heinovi, jehož jest zetěm . . . 

Skoda, přeškoda, že naše spolky necítí- svěžího vánku jara! 
Čtenářský spolek i Orlica jsou jakoby pod škraloupem ledo- 
vice, Vlastimila odchodem Živnostenské banky ztratí čilou 
předsedkyni Staňkovou-Hřímalou. Milou upomínkou na ni 
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zůstane lednový koncert, při němž Antonín Vávra, první te- 
norista opery královského divadla v Praze, zpíval »Na Mora- 
vu« od Pivody, rozmarnou píseň »Já papežem chtěl bych býti« 
z Hřímalého opery Zakletý princ a j. A kdo by z nás zapomněl 
na partie z »Prodané nevěsty«, kde Mařenku zpívala pí Staň- 
ková, Jeníka p. Vávra a Kecala p. Jan Kaiser za řízení šťastné 
taktovky Eduarda Skály? . . . Ochotnický spolek ani za před- 
sednictví Karla Novotného není štikou, jakou býval, a Měšťan- 
ská beseda? Jest v tísni společenské i peněžní a předplácí jen 
Světozora. Ostatní časopisy dostává z druhé ruky od faráře 
Nováka, Jos. Waita, Karla Vojáčka, Ed. Chmelaře, P. Kosiny, 
Heřmana Sluky, Maxe Vítěze a od nás . . .« 

»Němci hledí svoji posici upevniti mezi učitelstvem — na 
dni 24. a 25. května svolávají do Prostějova třetí »allgemeiner 
máhrischer Lehrertag«, v němž také má býti dekorován člen 
»Školy« učitel Antonín Skála. Jan Kaiser chce na sjezdu za- 
brániti mrvařským svodům učitelstva tím, že se sjezdu zúčastní 
a bude na něm mluviti a přednášeti česky, ale asi se zklame. 
Sjezd bezohledně zavdá centralisticko-dualistickým listům, jak 
tuším, podnět k jásotu, že moravské učitelstvo se obrací po 
větru ústaváckém. Crhova »Mrva« již to napovídá a předseda 
ministerstva Auersperg veřejně na radě říšské přiznal, že Mrva 
jest vládním listem a vyslovil spokojenost s jejím počínáním. 
Neřekl sice, že Mrva má ročně 14.000 zl. »předplatného« od 
vlády, ale všude se to ví«. 

»Radost tedy bude míti i náš Rupp a zapomene při ní na 
starosti s dělnickým hnutím. To se usilovněji šíří po vídeňském 
krachu, který vedl také ke značné nezaměstnanosti. Vždyť i v 
jediné Vídni jest 23.000 tovaryšů, nejvíce zámečníků a krej- 
čích, bez zaměstnání a celkem se tam čítá 100.000 lidí bez 
chleba. Objevily se tam pobuřující plakáty a schůze dělnické 
všude se rojí a chystají dělnický sjezd na 5. a 6. dubna v Ba- 
denu. V Prostějově svolaná schůze dne 22. III. 1874 »na 
sejpce« u pí Standerové měla na pořadu jednání: 1. Bídné 
postavení řemeslníků vůbec. 2. Postavení malého průmyslu 
proti dělnictvu. 3. Všeobecný delegovaný den. 4. Volné návrhy 
a volba vyslance. Veškeré druhy řemesel byly zastoupeny. 
Přítomen byl policejní komisař radní Vincenc Proksch a se- 
kretář c. k. okr. hejtmanství. Schůzi předsedal Karel Wopal- 
ka. V zahajovací řeči viděl Karel Sklenář možnost odstranění 
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bídy řemeslnictva v zastoupení dělnictva na sněmu i na radě 
říšské. Žádejme je a »zajisté že žádosti, prosby a stesky naše 
si proklestí cesty až k nejvyššímu trůnu, odkud pomoci dou- 
fáme«. O programu mluvil občan Stára z Brna česky a občan 
Jindra z Brna německy, načež přijata jako na jiných schůzích 
socialistických resoluce, nemilá vládě a protichůdná robotář- 
ským a otročivým snahám kasina: ^Následkem velké bídy, 
která zhoubně na dnešní stav dělnický působí, dovoluje sobě 
shromáždění dělníků, dne 22. března 1874 odbývané, násle- 
dující žádost k vládě podati: »1. By vysoká vláda ráčila za 
svou povinnost uznati a co nejdříve v zákon uvésti, by nor- 
mální pracovní doba v celém rakouském státě na 10 hodin 
ustanovena byla, práce v trestnicích zamezeny, ženy a dítky 
co možná z továren odstraněny; 2. zrušení školního platu a 
kolků novinářských; 3. zrušení nucených společenstev a za- 
vedení odborných spolků; 4. všeobecné právo hlasovací a 
zařízení dělnických komor v každém okresu, kde obchodní 
komory zřízeny jsou; 5. zařízení průmyslových a odborných 
škol* atd. Po přijetí resoluce zvolen byl občan Karel Sklenář 
delegátem na sjezd v Badenu . . .« 

»Ruppovi a také Prokschovi nahání také zastavárenská akce 
socialistů, zejména nyní, kdy notář Poleschensky chce obecní 
spořitelnu se zastavárnou. Dne 9. II. 1874 podán byl Karlem 
Sklenářem a spol. u c. k. okr. hejtmanství návrh stanov na 
spolek »Zastavárna, vzájemně podporující spolek řemeslníků 
v Prostějově« s dotazem, zda-li by vysokého schválení dle 
zákona o právu spolčovacím dojiti mohl. Výměrem ze 26. II. 
1874 č. 1027 obdrželi nadřečení odpověď v ten smysl: Na 
dotaz o stanovách zamyšleného spolku Zastavárna vyslovilo 
se c. k. místodržitelství dne 20. II. 1874, že dle předloženého 
návrhu tento spolek nepodléhá ustanovením zákona o spole- 
čenstvech, nýbrž že tentýž dle zákona od 9. IV. 1873 o společ- 
nostech pro napomáhání živnosti a hospodářství u c. k. kraj- 
ského soudu oznámen budiž k zapsání do rejstříku společenstev 
a pak opis stanov sem předložití dlužno. Jelikož ale dle vedle 
ležících stanov také přijaty budou vklady proti úrokům od 
osob do společenstva nepatřících, též se upozorňuje na § 93 
onoho zákona, dle kterého k tomu potřebno vymoci přivolení 
vysokého ministerstva. Rupp.« 

»Toť také jeden důsledek nezaměstnanosti a lichvy, avšak 
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ještě více důsledek zvyšující se drahoty. Statistika ji potvrzuje. 
Průměrné ceny životních potřeb byly okolo roku 




1670 

1770 

1870 

1 libra hovězího masa . . 

... 4 kr. 

6 kr. 

25 kr. 

1 libra chleba . . . 


. . .U/ 2 kr. 

2 kr. 

7 kr. 

1 měřice pšenice . . 


... 1 zl. 

2.25 zl. 

4.80 zl. 

1 měřice rži . . . 


... 70 kr. 

1.50 zl. 

3.60 zl. 

1 libra másla . . . 


. . . 1 1 kr. 

16 kr. 

35 kr. 

1 loket vídeňského plátna . 

. . . 19 kr. 

— kr. 

50 kr. 

1 sáh měkkého dříví 


... 22 kr. 

1.35 zl. 

6.30 zl. 

a 

při tom jaké mzdy? 



denní mzda mlatce . 


. . . 5 kr. 

7 kr. 

42 kr. 

roční plat čeledína . 


... 9 zl. 

9 zl. 

40 zl. 

roční plat děvečky . 


. . . 4 zl. 

4 zl. 

32 zl. 

A letos jest ještě 

dráže 

— pšenice se platí 7.71 

zl., ryž 


5.84 zl., libra hovězího 35 kr., libra chleba 1 2 ^2 ^ r - V Prostě- 
jově tyto poměry bolí více, než kde jinde, a proto Našinec píše 
o vystěhovalectví u nás: »V Prostějově jest čilý ruch vystěho- 
vací do Ruska, jehož příčinou jest nedostatek práce a špatné 
výdělky. Tkalcovství odkvětá, továrny na obuv zanikají. Z ce- 
lých ulic se lidé vyprodávají. Stěhování se usnadňuje zálohou, 
jíž se vystěhovalcům od jakýchsi jednatelů dostává«. Našinec 
sice v této otázce přestřeluje, ale vystěhovalectví tu jest a 
plíží se již i na venkov — ze Smržic se stěhují do Polska«. 

Venku ozvalo se pronikavé ječení píšťaly nákladního vlaku 
a oba vyprávěči vyhlédli z okna. 

Ředitel Martinák se při tom rozhlédl po volné, rozsáhlé 
prostoře mezi ulicí Olomouckou a Kosteleckou a upozornil 
Dra Bittnera: 

»Severní dráha vzbudila myšlenku i touhu, aby stavěna byla 
dráha od Prostějova k Plumlovu a do našich hor. Vyžádala 
by si arciť druhé nádraží v této části města a — vizte! — tato 
volná prostora jest pro ně jako stvořena. Nejkratší cesta k to- 
muto nádraží šla by přirozeně od fortny přes dřevní forotu 
a proto třeba se postaviti proti snaze Hatzurově, aby v těchto 
místech trvale zakotvil tím, že by mu obec prodala svůj po- 
zemek vedle bývalého špitálu« . . . 

Dr. Bittner přikývnul a, podívaje se na hodinky, bral klobouk 
a odcházel. Martinák šel s ním. Na začátku Kostelecké ulice 
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je zastavil Mořic Zweig a, ukazuje na svůj nově postavený 
dům, pravil: 

»Na místě přízemního domku Jana Megisky, kterýžto měl jen 
dvě světnice, postavil jsem r. 1873 nový, rozsáhlý dům jedno- 
patrový o 19 pokojích a jsem v něm jako na ostrově — na 
rohu ulice i podél farní zídky jest důl na dolu a bláta po ko- 
lena. Vaši žáci, pane řediteli, tak tak že se v něm neutopí — 
podejme společně se sousedy žádost o zřízení trotoiru«. 

Od pivovarského sklepu vynořil se správce Arnold Binko 
a Zweig upozornil na něho: »Byl duší Dvořákových závodů 
a nyní aby měl duše dvě — měšťani prodali pivovar bratřím 
Mořici a Bedřichu Wintrům za 64.800 zl., Dvořák se již ohnal 
a vedle své sladovny začíná stavětí nový, druhý pivovar a 
Binko aby při tom sešedivěl. Právovárečníci jsou rádi, že již 
prodali. Jejich korporace zanikne. Zůstane po ní jediná pa- 
mátka — »invalidní nadace právovárečného měšťanstva v Pro- 
stějově^ kterou založili dne 11. III. 1869 pro své potomky, 
v první řadě pro vojenské invalidy, výdělku neschopné, a v 
druhé řadě pro své syny jako vojenské vysloužilce. Ale ze 
svého bohatství mnoho jim toho nedali — na nadaci tehdy 
složili státní obligaci v nominální ceně 460 zl. a hotovost 
2 zl. 87 kr. Snad později k tomu několik stovek přidají« . . . 

Přebrodivše se uličním blátem a přešedše po můstku na 
chodník mezi zbytky válu, který české zastupitelstvo za Flor. 
Nováka získalo pro regulaci této části města od právováreč- 
ného měšťanstva, a mezi »círgartnem«, Dr. Bittner a ředitel 
Martinák teskně se zahleděli na skomírající stromy parčíku. 
Při úpravě silnice, jak byla dojednána se silničním výborem, 
byly také kmeny stromů zasypány do výše dvou stop a od té 
chvíle hynou. Usýchá i obdivovaný zimostráz . . . 

Před fortnou odbočili k obelisku syndika Jana Spanie a jako 
otcové města rozmluvili se o městském parku, projektovaném 
v tomto kvadrantu města. 

Sadařský a okrašlovací spolek, který byl již úředně schvá- 
len a má 26 členů zakládajících s příspěvkem 5 zl. a 125 členů 
činných, navrhl městské radě zřízení parku. Po zrušení valů 
na jižní a západní straně města zůstala promenádou jen se- 
verní část válu v podobě, jak byla upravena r. 1825, s aká- 
tovou alejí a řadou hradebních jasanů, zasázených r. 1841. 
Promenáda sahá od fortny až po gloriet proti šerhovně a 
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ohraničena jest směrem k Vápenici širokým sadem ovocným 
a k hradbám příkopem hradebním* Příkop hradební i vápe- 
niční byl po celé délce prostoupen stokami pro nečistotu a 
zápach z nich odpuzoval. Část tato jest v městě jedině vhodnou 
pro park a*obecní výbor dne 22. IV. 1874 zřízení jeho na těchto 
místech usnesl a zmocnil městskou radu, aby předběžné práce 
vykonala. Ježto finanční poměry nedovolují ihned zřízení par- 
ku v celém rozsahu, třeba jej budovati po částech. Zednický 
a tesařský mistr Josef Ošťádal byl pověřen, aby vypracoval 
situační nákres parku a na podkladě jeho měl zahradník vel- 
kostatku v Brodku Josef Šeha předložití návrh úpravy sadové, 
hlavních figur a květinových i keřových stromů. Návrh tento 
došel 26. V. 1874 a má se přistoupiti k provedení díla. Ale 
jak? Jedni chtějí, aby se val zachoval, aby se příkopy za- 
sypaly a osázely stromovím. Ale k tomu dle výpočtu znalce 
bylo by potřebí 57.000 fůr násypu, ježto každý příkop, podle 
válu běžící, má 150 sáhů, oba tedy 300 sáhů a 12 sáhů šířky. 
Náklad by na takový zásyp byl 61.200 zl,. kdyby se oba pří- 
kopy chtěly zasypati odváženým rumem a smetím, zasýpání 
by trvalo 28 let, při čemž by se zničilo asi 200 stromů, které 
s velkými obětmi tam byly zasázeny. Při stavbě školní budovy 
u olomoucké brány navážela se hlína z válu ke hradební zdi 
a tou se zasýpaly také jasany, které hned začaly zakrňovati 
jako ony stromy v »círgartnu«, a bylo nutno hlínu od nich 
odhoditi. Dočasný stav úpravy sleduje, aby zachován byl starý 
val i s akátovou alejí a aby příkopy byly zplanýrovány. Zá- 
sypem příkopu povstane nová cestička, na vyvýšeném válu 
zůstane cestička druhá, zachová se gloriet a postaví se 4 nové 
lávky. Okrašlovací spolek na pozemní práce dostane 200 zl. 

Dr. Bittner se zamyslil a dodal: ^Nebylo by účelnějším, 
rozkopati val, zasypati jím hradební příkop a park zbudovati 
od zdi hradební až po Vápenici?« . . . 

U olomoucké brány zadívali se na budovu školní, která byla 
již palácem německé reálky, a ředitel Martinák si postesknul: 
»Kdy naše reálka dostane od obce, co jí patří? Budova stála 
130.000 zl. a na úhradu se nedostává 12.000 zl. Ty chtějí 
opatřiti půjčkou nebo je připočísti k půjčce, kterou připravují 
na stavbu nové budovy pro školu dívčí. Komitét pro stavbu 
této školy navrhuje ji na jižním kvadrantu rozšířeného města, 
poblíže místa, kde stávala židovská košerovna. Inženýr Kuhn 
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vypracoval již nákres budovy a náklad stavební čítá na 60.000 
zl. Pro poplatníky jest při tom trpko, že obec musí dnes 
draho vykupovati stavební místo, které nedávno tak výhodně 
dala pánům Bosovi a Hamburgrovi, nepamatujíc, aby si ně- 
které staveniště vymínila. Dnes vykupujeme obecní majetek 
pro školu dívčí, zítra tak může býti pro školu chlapeckou — 
je to prozíravá politika obecní? Je to neschopnost anebo ohle- 
dy na zájmy těch »těžších« kasiňáků?« . . . 

»Těžko rozhodnoutk, přikývnul Dr. Bittner. »Náš obecní 
rozpočet na rok 1874 vykázal schodek 4776 zl. \ 3]/' 2 kr. a 
Němci ho chtějí uhraditi prodejem neproduktivní ^stromové 
školky«, kde se dá založiti nová ulice, a prodejem obecního 
pole mezi sladovnou a nově regulovaným tokem Hloučely. 

0 tento již zakročila I. rolnická sladovna prostřednictvím 
Josefa Waita a nového člena správní rady a pokladníka Karla 
Vojáčka. Prodej »štěpnice« narazil na obtíže — při prodeji 
pomýšlí se na zrušení rybníku proti ulici Trávnické a tomu se 
vzpírají majitelé domů z této ulice stejně jako sousedé z ulice 
Vrahovské, Újezdské, Dolní a Držovské. Společně s Antonínem 
Jiříčkem podali ohražení proti zrušení rybníčku. Píší v něm: 
»Rybníček má velikou cenu pro nás i pro Starou střelnici a 
dílem i pro Senný trh. Neboť obyvatelé řečených dílů města, 
ponejvíce řemeslníci a rolníci, mnoho a rozličného dobytka 
chovají, k jehož vybrodění tento rybníček nevyhnutelně po- 
třebují. Rybníček od »nepamětných« časů rybníčkem byl a také 

1 nadále zůstati má, jelikož pro případ ohně velmi dobré služby 
prokázal, anžto dosti hluboký jest a vždy hojně vody chová. 
Žádá se vypustiti rybníček z obmyšleného prodeje planiny, 
zvané »stromová školka« a aby rybníček patřičně vycouzen, 
vytarasen a při cestě slušným zábradlím opatřen byl« . . . 

Od Milosrdných se blížil notář Einaigl s Dr. Zaillnerem. 

»Ruka již jest v rukávě«, při pohledu na ně vzpomenul řed. 
Martinák. »EinaigI již není »mužem středu«, jest již hanove- 
ránským šarfšicem a profesoři německé reálky budou u něho 
mívati dostaveníčko. V březnu začal s přestavbou svého domu 
č. 32 Olom. předměstí 27 ) a nádherně si při něm vypraví za- 
hradu ve výměře 775Q sáhů, s basinem uprostřed. V zahradě 
prý bude i bengálské osvětlení a od basinu se budou vypouštět 


w ) Olomoucká třída čís. 24. 
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rachejtle. Němci Einaiglovi již dnes svítí bengálem — zvolili 
ho s drem Kallabem do mrštní rady školní a také jest jejich 
kandidátem do výboru obecní spořitelny ... Co pak ale se 
nemilého přihodilo Dru Zaillnerovi, že má klobouk tak hluboko 
v čele a vyhýbá se lidem?« 

»Došlo i na jeho nedotknutelný majestát. Němec Bernard 
Becker vydal r. 1873 dílo »Briefe deutscher Patrioten an Louis 
Napoleon« a Občan přinesl z něho úryvek, týkající se Dra 
Zaillnera. Žebravé listy německých politiků padly do rukou 
republikánské vlády ve Francii a byly od bibliothekáře paříž- 
ské bibliothéky Jindřicha Bordiera na ostudu Němcům vydány. 
Mezi žebrajícími byl i prostějovský advokát Dr. Inocenc Zaill- 
ner. Becker vypravuje: »Inocenc Louis Zaillner, doktor práv 
a zpravodaj při zemské finanční prokuratuře v Linci na Du- 
naji, jenž již dříve za dodání psaných listů, pocházejících od 
vévody Zákupského, zlatou médaillí byl obmyšlen, žádal mezi 
jiným dne 4. dubna 1854 kříž čestné legie za to, že veřejně 
s nepřátely Ruska souhlasil a francouzsko-rakouskou allianci, 
v celé Evropě se souhlasem přijatou, doporučoval. Jakožto 
nejmenší odměnu žádal, aby směl zlatý peníz, již dříve ob- 
držený, s nápisem od francouzského císaře samého sepsaným, 
na červené stužce nositi«. Napoleon asi zásluh Zaillnerových 
neocenil, neboť Becker dále píše: »Inocenc Ludvík Zaillner, 
doktor práv, dříve referendář zem. fin. prokuratury v Linci, v 
r. 1863 opakuje svoji prosbu, již dne 4. IV. 1854 a dne 16. III. 
1858 císaři předloženou, aby mu totiž císař Napoleon udělil 
řád nějaký odměnou za oddanost, kterou Zaillner politice fran- 
couzského císaře osvědčil. Mimo to žádá pan Zaillner ještě 
rukopis císaře, několik tahů mocné ruky, která řídí osudy světa 
vzdělaného« ... V kasině o této nedůstojné žebrotě, ponižující 
prý význam Němců a nepředvídající rok 1870, již vědí a 
bohorovnost muže »unser alles« se posílá do mošny. Je-li to 
počátkem obratu v jeho štěstěně, může hrom udeřiti také do 
jeho poměru k moravsko-slezské ústřední dráze železniční« . . 

Za řeči došli na Mariánské nám. a Dr. Bittner připojil: 
»U nás také udeřilo — z domu lékárníka Karla Vojáčka byla 
ve velikonočním týdnu sňata firma Živnostenské banky, která 
v Prostějově přestala existovati. Wochenblatt má z toho di- 
vokou radost a jizlivě napsal, že banka »odešla se zanecháním 
ekvipáží, koní a psů«. 
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Radost kasina jest také kořeněna vědomím, že náš spole- 
čenský život ztratil paní Staňkovou a že nám v ní odešla živi 
připomínka na Rusko — jest sestrou vynikajících hudebníků 
bratří Hřímalých, z rodiny pocházející z ruského Polska, od- 
kudž se její předkové odstěhovali do Čech. Jest to rodina hra- 
běcí a car Alexandr II. jí šlechtictví potvrdik . . . 


XXIV. 


Do Prostějova se ze Slováků dováželo mnoho sušeného 
ovoce, nejvíce hrušek a křížal, a Arnošt Spurný »u tří zajíců« 
je skupoval pro vývoz i pro místní prodej na drobno. Kupo- 
valy je ovocnářky a babky »křížaikářky«, které »sedávaly« 
na městě. 

Před Novým domem »seděla« křížalkářka Briontová. Na 
desce dřevěného krámečku o čtyřech hůlkovitých nohách měla 
rozloženy hrstky bukvic, dyňových jader a hliněné talířky, jak 
je vyrobili hrnčíři z bývalého cukrovaru v ulici Kostelecké, a 
na nich po hrstce křížal, které se z »křížalkové vody« lákavě 
smály na mlsné jazyky okounějících chlapčisk. Z těch se ke 
krámku protlačil výrostek, položil krejcar na desku, bral do 
ruky misku křížal a významně mrkl na okouněče. Ti hned se 
zhrkli k němu, jakoby mu chtěli bráti z misky, jeden z nich 
úmyslně a dobře mířenou ranou podtrhl nohu krámku, krámek 
se převrátil a křížaly se rozletěly po dlažbě a okouněči se na 
ně vrhli jako kvíčaly na zralé jeřabinky — kupovali lacino 
jako ty kvíčaly. 

Briontka se dala do křiku a láteření, z nálevny Nového domu 
vyběhl policejní kaprál Josef Spargl, chtěl se rozehnati proti 
záškodníkům, ale maje »v prvním poschodí«, klopýtl, porazil 
křížalkářku a, jak byl dlouhý a široký, roztáhl se na dlažbu. 

Dohru měl na policejním úřadě. Radní Vincenc Proksch ho 
přivítal: »Už zase? Kdo byl vícekráte trestán jako pijan, ale 
pije dál a nedbale slouží, bude propuštěn. « 

Radní nahonem podepsal výkaz oznámených a klasifikova- 
ných koní v Prostějově v r. 1873 — bylo jich v něm zapsáno 
celkem 234 a sice 49 koní ve vnitřním městě a na předměstích 
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brněnském 24, na olomouckém 78, na plumlovském 48 a u 
Sv. Anny 35 — a chystal pro městskou radu oznámení hříchů 
Sparglových. 

A jak mrzutě! Okol se na něho dnes valí za úkolem. Notář 
Poleschenský ve schůzi 22. VI. 1874 učinil pilný návrh, aby 
se zavedla daň ze psů — 2 zlaté z každého — , a policejní rad- 
ní aby se staral o soupis psů i o psí známky . . . Turnerský 
spolek hasičský byl ve smyslu hasičského zákona v březnu 
1874 schválen, připoután blíže k obci, obec převzala řadu ma- 
terielních povinností k »němu, obě korporace jsou si proto již 
ve vlasech a policejní radní aby zjišťoval potřebu hasičství 
za potřebou . . . Mořic Zweig společně s občany Kostelecké 
ulice zažádal o zřízení trotoiru mezi farským dvorem a okresní 
silnicí, městská rada nezřizuje ani dlážděný chodník, který 
byl v obecním zastupitelstvu odhlasován, a policejní radní aby 
den ze dne konejšil rozhořčené sousedy . . . Josefu Hatzurovi 
zadána byla kanalisace Vápenice od domu Eduarda Horáka 
po bývalý vojenský špitál, bezpečnostních opatření tam není 
a policejní radní aby se o ně staral a za ně odpovídal . . . Také 
tržní odpovědnost se zvýšila. K posavadním čtyřem výročním 
trhům koňským a dobytčím byly městu povoleny r. 1873 dal- 
ší 2 trhy a sice jeden v úterý doby velikonoční a druhý v úterý 
před Božím Tělem. Starostí dají hojně — vždyť ani přespolní 
jarmarky a trhy neminou bez zákroků prostějovské policie, 
ať si při odjezdu, ať při příjezdu trhovců. A těch jarmarků a 
trhů jest jako máku — v Plumlově jsou ročně 3, v Kostelci 3, 
v Kralicích 2, v Dubě 4, v Tovačově 5 a v Brodku 3! — A té 
mrzutosti s lichvou! Lichváři zdejší berou z jednoho zlatého 
měsíčních úroků 4 — 5 — 6 krejcarů, to jest 48 — 60—72%. Pro- 
to si socialisté zřídili zastavárenský spolek v místnosti hostin- 
ce Jana Kompošta »u zlaté koruny« a spolek jest již zapsán 
do rejstříku společenstev jako ^Zastavárna, vzájemně podpo- 
rující spolek řemeslníků v Prostějově, zapsané společenstvo 
s ručením neobmezeným«. Řídí jej Karel Sklenář jako kontro- 
lor. Dobře, lichvářům se alespoň částečně zatne žilou, ale má 
toto společenstvo budoucnost? Již dnes si stěžuje na slabou 
účast spolkových členů a policejnímu radnímu hojně přidává 
dozorčí starosti. Aby na pořádek dohlížel i v domě, z něhož 
purkmistr Konstantin Czerny řídil pořádek v městě! ... A co 
víc — Vincenc Proksch aby se ještě staral o panny! Při faře 
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otaslavské zařídil farář Ignác Mikšík nadaci k odměně počest- 
ných pannen a odkázal k tomu účelu pro panny Otaslavské 
a Brodecké 400 zl. pro panny Dobrochovské, Ondrátické a 
Snihotické 300 zl., celkem nadaci 700 zl. v bankocetlích, což 
v nynějších penězích jest 136 zl. 12 kr. Podělování pannen 
5% úroky má se díti v období pěti let, tedy obnosem 33 zl. 
90 kr. Z toho připadá pro jednu pannu Otaslavskou nebo 
Brodeckou 19 zl. 37 kr. a pro jednu pannu z druhé skupiny 
14 zl. 53 kr. Nárok na odměnu mají panny, které nejméně 30 
roků staré jsou a které také mravným vysvědčením od před- 
stavenstva obce s podpisem dvou sousedů z téže obce se vy- 
káží, že po celý ten čas se mravopočestně a vzorně chovaly 
a že pannenství neporušené zachovaly. Kdyby se o podíl Ota- 
slavský nebo Brodecký měla ucházeti dcera bývalého kdysi 
knihaře prostějovského Jana Brettschneidera, má přednost na 
těch 19 zl. 37 kr. Farář Mikšík klidně si spí na hřbitově a ty, 
policejní radní, zjišťuj pannu Brettschneiderovu! . . . 

A kdo by si byl kdy pomyslil, že policejní radní i ve škol- 
ství bude míti větší agendu než místní, než okresní rada škol- 
ní! Tyto se u zeleného stolu usnášejí o budkách německých 
škol, a ty, Vincenci Prokschi, se starej o špačky pro ně. Po- 
savadní utrakvistická škola chlapecká i dívčí sama sebou pod- 
porovala převahu němectví a nebylo třeba, aby se jim nadhá- 
nělo. Ale dnes? Stavba nových školních budov pro ně vyvolala 
snahu po jejich rozdělení dle vyučovacího jazyka a výsledek 
její? C, k. zemská rada školní nařídila rozhodnutím ze dne 
20. června 1874 č. 14868, aby dosavadní utrakvistická obecná 
škola chlapecká rozdělena byla na pětitřídní německou a na 
pěti třídní českou školu s povinností, vyučovati druhému zem- 
skému jazyku jako předmětu nezávaznému. Totéž stalo se i 
se školou dívčí rozhodnutím ze dne 6. VII. 1874. Špačci se 
rozletěli na dvě hejna a nastává hon, kterým by se hejno slo- 
vanské rozptýlilo a aby se větší jeho chumáč zahnal, převedl 
do budek německých. 

Hon byl již promyšlen v kasině a v prvním kole sevře čes- 
kou školu chlapeckou, ze které matiční reálka čeká dorost 
žactva a bez kterého by německá reálka živořila. České škole 
budou přiděleny učírny až ve druhém patře německé reálky, 
školník i jiní činitelé v přízemí budou míti nerušenou příleži- 
tost k agitaci a předseda místní rady školní Frt. Neudórfl k ní 
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dá nejen ptačí, nýbrž i srnčí broky. Česká škola byla sice zří- 
zena stejně se školou německou jako pětitřídka, ale Frt. Neu- 
dbrfl o své újmě nařídí zápis jen do prvých čtyř tříd, aby se 
česká škola navenek jevila jako níže organisovaná a méně 
cenná nežli škola německá. Učitel Václav Vrány, který k ná- 
vrhu notáře Poleschenského byl po velkém boji navržen primo 
loco za nadučitele pro školu německou proti Janu Trupkovi, 
jest již o tom důvěrně zpraven, a vzepře-li se Jan Kaiser, kte- 
rý byl jednohlasně navržen za nadučitele školy české, užasne, 
jak ho zklame zápis do třídy páté. O to se v první řadě po- 
stará policie. Kasino jí přidělilo nový úkol — zahájiti boj »o 
českc dítě«, vyškoliti se v něm ku cti a slávě Vuotana, ger- 
mánského boha i tvůrce života duševního a tělesného, i jeho 
bojovných pannen Valkyr. Kdo z rodičů školních dětí bude 
míti vztah k působnosti policie místní nebo k přenesení působ- 
nosti obce, kdo se chce domáhati práva domovského, osvo- 
bození od školného, zaopatření chudých, zákroků stavebních 
nebo tržních, kdo bude čítati s nájmem obecních polí, nebo 
krámků, kdo se bude třásti před metlou zákona, každý projde 
jakoby zbrojnicí středověkých mučidel a nebude mnoho těch, 
kteří odolají jejich hrozbě. Stejně se policie zařídí, uskutečni- 
li se návrh ředitele Scheinera, učiněný 22. VI. 1874 v obecním 
zastupitelstvu, aby se zřídila učňovská škola pokračovací s ve- 
černími kursy. O německé reálce se netřeba zmiňovati — pro 
tu byla již policie v horečné činnosti. 

A jak témuž cíli prospěti může obecní spořitelna! Úřadovna 
její jest v obecním domě a pokladníkem i účetním jejím jest 
městský důchodní Josef Němčický a zapisovatelem městský 
registrátor Frant. Marecký. Kdo půjde pro výpůjčku, jistě se 
ohlédne ku dveřím, za nimiž přísně hledí Zajíček, a změkne 
jako vosk! 

Spořitelna může také oslabiti soudržnost národovců i jejich 
význam a Zajíček již se o to pokusil. Stanovy ústavu byly při- 
jaty jen v otázce spořitelní a otázka zastavárny odsunuta ve 
schůzi zastupitelstva dne 23. IV. 1874 a již ve schůzi dne 18. 
Vil. 1874 mohl měšťanosta Zajíček sděliti, že místodržitelství 
statut obecní spořitelny schválilo výnosem z 10. Vil. 1874. 
V téže schůzi byla provedena volba spořitelního výboru a při- 
spěla k citelné porážce Slovanů. Ředitel Frt. Martinák a Josef 
Wait navrhli, aby se volilo dle volebních sborů, a žádali, aby 
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si III. sbor sám volil šest zástupců. Sledovali tím cíl, aby do 
výboru spořitelního vyslali muže, kteří by vhod byli straně 
národní bez ohledu na souhlas neb odpor strany německé. 
Zajíček prohlásil tento způsob volby za nepřípustný a poža- 
davku strany národní nepřišel vstříc ani ohledně její kandi- 
dátů. Zamítnut byl návrh Klementa Nezvala, aby se tedy všech 
18 kandidátů volilo aklamací, a tím dáno na jevo, že Němci 
nebudou voliti Eduarda Horáka, o něhož strana národní usi- 
lovala. Proto se národovci volby nezúčastnili a 20. ev. 18 
hlasy byli do výboru zvoleni: notář Alois Einaigl, mydlář 
Raimund Pichler, bílař Jan Sobota, palírník František Weigl, 
stolář Ant. Wolf, Dr. Inocenc Zaillner, František Možný, Kle- 
ment Nezval, Jan Sonnevend, pekař Cyril Budík, radní Ferd. 
Gross, palírník Arnošt Spurný, kupec Adolf Wild, Pavel Mať- 
cha, Jan Mrázek, Ferdinand Bose, Frt. Neudórfl a Karel Vo- 
jáček, jehož Němci volili proti Eduardu Horákovi. Za náhrad- 
níky zvolen byl kupec Rudolf Vogl a kotlář Karel Briickner. 
Vláda komisařem spořitelny jmenovala c. k. okr. hejtmana 
Ruppa. 

Nespokojenost strany národní projevil také Karel Vojáček, 
který volby nepřijal, a na místo něho pak povolán byl náhrad- 
ník Rudolf Vogl. Nespokojenost byla tím větší, že v ustavující 
schůzi prvního spořitelního výboru byli mimo výbor jmenová- 
ni řediteli poštmistr Frt. Sedláček, notář Jan Poleschensky, 
František Wichterle a Frant. E. Czerny, za náhradníky kupec 
Karel Schmida a Rudolf Bellony, ač dle stanov mělo ředitel- 
ství býti voleno ze členů výboru spořitelního. Předsedou vý- 
boru zvolen byl Dr. Zaillner a prvním předsedou ředitelstva 
byl měšťanosta Jan Zajíček. Nespokojenosti Slovanů se mno- 
ho nedbá, ona spíše vyvolává projevy škodolibosti, avšak ne- 
milou jest nespokojenost Židů. Ta vyvrcholila i v novinářské 
»Zasláno« ve Wochenblattu, v němž se israelité štvou proti 
spořitelně. Volá se v něm: »Obecní výbor nejmenoval do 

Obecní spořitelny ani jednoho žida. To jest intollerance kon- 
fessionelní a kopanec 200 židovským příslušníkům křesťanské 
obce, kteří platí 1 / 7 daní i í / r obecních přirážek. Odkazovati 
je na to, že židé mají vlastní obec, jest proti liberalismu, k ně- 
muž se prostějovští židé hlásí . . .« 

V první schůzi ředitelstva usneseno, aby spořitelna začala 
úřadovati dnem 15. VIII. 1874, úroková míra stanovena na 
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6% ze vkladů a na 7% z výpůjček. Vkladní knížky usneseny 
německé i české, ale úřadování a vedení knih jen německé. 
Že to bylo vědomým ostnem proti české národnosti, o tom 
svědčí, že německých vkladních knížek bylo objednáno 1000, 
ale českých 4000. Také bylo usneseno inserovati v Prossnitzer 
Wochenblattu, v Crhově Moravanu, v Občanu a Našinci. — 
Inserce zdůrazňovala, že za vklady ručí město Prostějov 10 
tisíci zl., hypotekárně zajištěnými na domech č. 67 a 68 Vnitř- 
ního města 28 ), a celým svým jměním i poplatní silou. Za úřed- 
ní dni a hodiny byly vyhlášeny: pondělí, čtvrtek a sobota od 
9 — 12 hod. dopolední . . . 

Radní Praksch měl na mysli také význam obecní spořitel- 
ny pro volby, ale byl vyrušen pronikavými zvuky horný, která 
se ozývala z Vodní ulice — aj, aj, musikálnost obce již se 
hlásí! Městská rada ve schůzi zastupitelstva dne 13. Vlil. 1874 
navrhla, aby se zřídila městská kapela. Měšťanosta Zajíček 
sám potřebu i výhodnost její odůvodňoval a žádal, aby se jí 
do vínku dalo 600 zl. a aby se vypsal konkurs na kapelníka, 
který bude povinnen 8 hochů učiti bezplatně — embryo měst- 
ské hudební školy! Hornista patrně o tom již ví a upozorňuje 
na sebe. Avšak marně — kapelníkem městským nebude nikdo 
jiný, než Antonín Lehar, vojenský kapelník v disponibilitě, 
a přiřkne se mu roční služné 600 zl.! V kasině bylo o tom již 
rozhodnuto . . . 

Do kanceláře se vsoukl policejní strážník, zasalutoval a 
hlásil, že obeslaný Antonín Štandera již přišel. Radní napří- 
mil svoji pomenší, ale tělnatou postavu, přehladil si knír a 
přímo se dal do Štandery, který již stál u dveří: 

»Divně spravujete hospodu své matky. Nedávno jste měl 
»na sejpce« schůzi socialistů a o muzikách to tam výtržnostmi 
a bitkami vřeští a řinčí. V neděli to tam s dragouny došlo až 
na odtržené trnože a snad i na nože. Kdo byli největší výtrž- 
níci, ať je potrestám s vámi?« 

»Gpravdu chcete, abych je jmenoval?«, ledabyle se optal 
Štandera a, když radní kývnul hlavou, přikročil ode dveří až 
k němu a pošeptal mu do ucha: »Vaši dva synové, vaše dvoj- 
čata^ 

Proksch se chytil za ucho, jakoby mu do něho lezl škvor, 


a ) Nyní budova museální. 
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otočil se k oknu, jakoby z něho chtěl vyčisti rozsudek, a za 
hodnou chvíli trhaně vybuchoval: 

»Dragouni! . . . Čert odnesl z Prostějova husary a ďábel 
za ně nasadil dragouny, . . . no, . . . ano, ano, . . no, strhneme 

jim sedlo s valacha i ostruhy z opatků kasárníkem na 

ně! ... A vaše »sejpka?« Střelnice jí vzala odvody, a bude-li 
žejbrovat třísky z trnoží a nikoliv zrní, přijde také o taneční 
licence« . . . 

Policejní radní si po odchodu Štanderově setřel pot, kte- 
rým mu jeho dvojčata zalila čelo, popadl klobouk a pryč z úřa- 
dovny — krkavec nespí a mohl by mu ještě leccos nastrojitiL. 

U brněnské brány, do níž vyzývavě trčel jeho dům, oddýchl 
si spokojeně — při hlubším zakládání niveau silnice přišlo se 
na kameny a zdivo starých pevnostních hradeb a stok a ply- 
nárna na pevný jejich podklad staví nový plynový kandelábr. 
Nový věk se tu opírá o středověk a on, Vincenc Proksch, tím 
získává. Až od Černého dvoru půjde s mydlářem Pichlerem 
z tarokové partie — kartař přirozeně má prohánět pagátla, 
jehož vyvolává na svět! — , bude cesta k jeho domu osvětle- 
nější, než byla za Švédů, za Torstensona, když brněnskou 
bránu vyhazovali do povětří . . . 


XXV. 


árodní Prostějov příznivě přijal vstup moravských po- 
slanců na radu říšskou, které se od r. 1863 vzdalovali, a oče- 
kával, že Dr. Pražák, P. Wurm, Dr. Mildschuh, Dr. Fanderlík, 
P. Weber, Dr. Mezník, Ganzwohl a Dr. Šrom v aktivní opo- 
sici pro národ vykonají více, nežli docílila oposice pasivní. 
Litoval jen, že v abstinenci setrval hrabě Egbert Belcredi, 
který byl všeobecně vážen. 

Na říšské radě podal Dr. Alois Pražák vyjádření, že morav- 
ští poslanci vstoupili do sněmovny, aby spolupůsobili k do- 
rozumění, by hluboce porušený mír v říši se upevnil a dospělo 
se k ústavě, která na právu spočívajíc, by zabezpečena byla. 
»Kdyby však nebylo vyhlídky k dorozumění, o něž jsme se 
vždy zasazovali, pak trvám, že nemá býti mé a mých přátel 


176 


vstoupení clo tohoto domu na újmu názorům, jež jsme tak 
často vyslovili. Doufám, že v tom tím méně spatřovati lze 
praejudici, anžto nám je zabraňovalo naše postavení a není 
neznámo, že v našich zásadních názorech co do právního 
základu tohoto domu, který nikdy od nás uznán 
nebyl, nestalo se žádné změny« . . . 

Toto obražení bylo na levici přijato hřmotným odporem . . . 
Setrvání lir. Belcrediho při deklarantské politice Staročechů 
nepřímo melo pro Prostějov důsledky. Hr. Belcredi byl zbaven 
říšského mandátu, ale při doplňovací volbě za skupinu ven- 
kovských obcí Brna, Ivančic, Vyškova, Slavkova, Bučovic 
znovu se ucházel o mandát, a důvěrníci moravští se usnesli, 
postaviti mu protikandidáta. Za tohoto se hlásil prof. Deml, 
který propadl proti Dr. Mildschuhovi, avšak podlehl kandi- 
datuře Dra Kusého z Brna, který také byl při užší volbě 
zvolen za říšského poslance. Neúspěch prof. Demla vedl ku 
napjatějšímu poměru jeho ke klubu poslanců zemských a k 
osudné nedůslednosti — do rady říšské kandidoval a znovu 
chtěl kandidovati s programem moravské politiky, pro účast 
na činnosti rady říšské, když ale mandátu říšského nedostal, 
začal hlásati nutnost deklarantské, abstinenční politiky staro- 
české, a jeho časopis Pozor zahájil ostrý boj proti Mlado- 
čechům, kteří do voleb zemských byli nuceni jiti samostatně 
a, získavše 7 mandátů, odhodlali se dne 15. září 1874 vstoupiti 
do českého sněmu a začíti s oposicí aktivní, jak se to již dálo 
na Moravě. 

Postup prof. Demla a jeho Pozora narazil na odpor částí 
Prostějovská, která již do sněmu hlasovala pro Josefa Hocha, 
proti prof. Demlovi, a vyvolával třídění okresu na skupinu 
Demlovu a na skupinu Hochovu. Ježto Pozor, jak v čele svém 
hlásal, byl oficielním orgánem hospodářské jednoty olomouc- 
ké, jejímž předsedou byl Josef Hoch, a jednatelem prof. Deml, 
bylo na bíiedni, že protimladočeský boj Pozora přispěje také 
ku otřesu politických styků v okresu a snad i k rozlomu v hos- 
podářské jednotě. Josef Hoch se v ní hned po sněmovní volbě 
vzdal předsednictví, které převzal prof. Deml. Místopředsedou 
byl v červenci zvolen František Vodička, starosta ze Smržic. 

V té době také odstoupil ministr vojenství, nástupcem jeho 
byl jmenován pražský místodržitel bar. Koller a na jeho místo 
do Prahy byl poslán moravský místodržitel baron Weber. 
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Ústavácký tisk litoval jeho odchodu, ale český tisk byl mu 
rád. K čemu v Čechách ani Koller nechtěl ruky přiložiti, to 
stalo se za Webera na Moravě. Rada největších a nejdůleži- 
tějších záložen rozpuštěna a lid uvržen do bídy. A v ohledu 
národním! »Vzato nám i to, co jsme měli, jako na př. třebíčské 
a hranické gymnasium, bez nichž přesyceni německými ško- 
lami středními, Němci by se byli obešli. Bylo za něho roz- 
puštění obecních zastupitelstev s většinou slovanskou, roz- 
pouštěny a nepovolovány spolky slovanské, nesvolováno 
k užití práva shromažďovacího. Ale lid stojí pevně a dvouletá 
činnost bar. Webera na Moravě minula se s účinkem. Protivy 
národní ještě více se zostřily a klid, který vzdor tomu jest 
mezi lidem slovanským, není klidem spokojenosti, nýbrž vy- 
chází z pocitu zklamání a v důvěře ve spravedlivější bu- 
doucnost . . . 

Ta se mnohde již čekala od politiky aktivní, k vůli které 
Mladočeši se ustavili v samostatnou stranu a proti konserva- 
tivnímu programu Staročechů připravovali svůj sjezd s pro- 
gramem svobodomyslným. Denilův směr licoměrné podkládal 
politice mladočeské za účel »odtrhnouti kněžstvo od lidu a 
jeho šlechty ho zbaviti a, když tak bude lid sám sobě ostaven, 
jej ve své prádlo vžiti a rozličnými sociálními »ideami« ho 
rozervati a tak prušáctví na pospas připraviti« . . . 

Rozlom české politiky na konservativní a svobodomyslnou 
nevyvolal v Prostějově bojů jako jinde. Byli sice ve straně ná- 
rodní vyhranění konservativci — arciť směru dra Pražáka — , 
jako Jan Kaiser, Josef Wait, Karel Vojáček a j., byli v ní 
vyhranění svobodomyslníci, jako Ed. Chmelař, řed. Martinák, 
AI. Pořízka a j., ale každý z nich kladl cíl a prospěch celku 
nad svoje osobité názory a politicky i společensky byl sná- 
šenlivým k názoru jiných. Každý se cítil oddaným členem 
strany národní, nikoliv jako strany politické, nýbrž jako stra- 
ny, která jest protikladem i protiváhou strany německé. — 
V Prostějově se tento názor tak hluboce zakořenil, že po 
dlouhá léta místně bojovaly oficielně jen dvě strany: strana 
národní a strana německá, ač v obou byly prvky i složky 
odlišných názorů životních i politických. 

V roce 1874 soudržnost tato byla uznávána za bezpodmí- 
nečnou vzpruhu k lepšímu bytí tím více, ježto správně se 
poukazovalo na to, že centralismus a s ním lžiliberální němec- 
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tví jest v nesnázích, ne-li před rozkladem. Neúspěchy v urov- 
návání poměrů národnostních, vina centralismu na bursovním 
krachu, neúspěch vídeňáctví při světové výstavě odvracely 
vážené muže od strany, jež politiku obracela v intriku a z par- 
lamentu činila nástroj despotismu. Ministři Lasser, Glaser a 
Unger podrželi své úřady jen k naléhání císařovu a on sám 
byl již velice rozmrzen šejdířstvím bursovním, jehož se zú- 
častnilo mnoho liberálních poslanců, a nespokojen se zákony 
náboženskými, jež mu bylv vnuceny 29 ). Nově jmenovaný mor. 
místodržitel svobodný pán Fossinger z Choborských dával 
naději, že útočnost, persekučnost centralismu a německého 
liberalismu jest otupena, oslabena — ale Prostějov si již 
zvykl býti nevěřícím, opatrným Tomášem . . . 

Stejně uvažoval předseda záložny Karel Vojáček, sedě v 
záloženské úřadovně nad stohem tiskopisů. Uvolil se, že od 
zářijové valné hromady převezme pokladnictví Matice škol- 
ské, a přebral již přípravné práce. Matiční deputace dne 2. 
VIII. 1874 pochodila u císaře jako dříve, od podzimního za- 
sedání sněmovního nedala se čekati podpora a také veřejnost 
může býti k reálce upiatější. Po soudu nad vídeňským Vater- 
landem. Ten v dopisu z Moravy trpce žaloval na ústaváckou 
většinu moravského sněmu, že nespravedlivě se staví k žá- 
dostem za české školy, zejména proti Matici školské v Pro- 
stějově. Redaktor Vaterlandu pohnán byl pro tento dopis před 
soud porotní jako obžalovaný z popuzování proti sněmu mo- 
ravskému. Obhájce jeho Dr. Karel Dostál rozvinul před po- 
rotou osudy prostějovské reálky, dokázal, že sněm ji odbý- 
val »způsobem velmi nešetrným«, učinil paralelu s reálkou 
německou, která dostala podporu dvojí, zemskou i státní, ale 
redaktor uznán byl vinným 10 proti 2 hlasům a odsouzen byl 
do vězení na 1 měsíc a ku ztrátě 100 zl. z kauce. Porotci snad 
měli ještě na mysli persekuci pražskou, kterou postižena by- 
la v březnu Moravská Beseda při pořádání slavnostního ve- 
čeru na počest 50tiletí vydání Kollarovy Slávy dcery. Poli- 
cejní rada Dedera sestřihal jí program až tak, že zapověděl 
přednes »Předzpěvu ke Slávě dceři«, uznal jej za revolucio- 
nářskou písničku zapovězenou, ač Předzpěv otištěn byl ve 
školní knize, v Jirečkově Anthologii. Nemožno prý dáti urážet 


") Arnošt Denis. 
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^samostatnou náci německou^, v níž vedle jiného se praví: — 

. . . neb krve nikde tolik nevylil černidlaže žádný 
nepřítel, co vylil k záhubě Slávy Němec . . . 

Dederovi vadil i sbor Tovačovského »OrIe, pestrý orle«, že 
volá: »po Moravě lítej, buď ty bratry naše, do bojů je vítej« 
— jak pak by Vídeňákům nebyl trnem v oku redaktor, žáda- 
jící spravedlnost pro českou reálku prostějovskou! . . . 

Vojáček svraštil čelo a přisunul si blíže tiskopisy, které 
byly novým pramenem svépomoci. Matiční výbor zažádal o 
věcnou loterii, ta byla ministerstvem financí povolena s vý- 
hradou, »že výhry loterie nesmějí býti v penězích aniž ve zla- 
tě«, a loterní akce jest již v proudu. V Brně zřídily vlaste- 
necké dámy zvláštní komitét, který bude sbírati dárky pro 
věcnou loterii prostějovskou — předsedkyní jest paní Hilde- 
garda Wurmová — , stejný komitét ustaven jest také v Olo- 
mouci a komitét paní a dívek v Prostějově s předsedkyní paní 
Josefinou Chmelařovou a s jednatelkou sl. Annou Novotných 
jest činným v městě i na venkově. Nadšení toto jest povzbu- 
zujícím, a jistě k němu přispěl František Bartoš, spisovatel a 
profesor v Brně, který Matici školské v Prostějově poslal list: 
»Uhospodařiv 100 zl., posílám je Matici školské v Prostějově, 
nebo jsem přesvědčen, že mně tam jako členu chudého ná- 
roda větší úroky ponesou, než v jakékoliv spořitelně. « 

Ale jak smutný obrázek českého života teskně hledí z tisko- 
pisů loterních, jak hořce vzlyká! Výzva jejich zní: 

P. T. 

Před dvěma roky utvořil se v Prostějově spolek »Matice 
školská*, spolek to s účely důležitými a vznešenými: aby to- 
tiž mládeži české na Moravě poskytl to, co jest předmětem 
nejušlechtilejších snah všech národů uvědomělých a pokro- 
čilých, totiž vzdělání, a to způsobem nejsnadnějším, nej- 
přiměřenějším a nejrozumnějším, totiž jazykem mateřským. 

»Matice školská« zřídila a vydržuje vyšší reálnou školu, 
která, dospěvši letošním rokem na třídu čtvrtou, jest ve všech 
třídách žákovstvem přeplněna, což nejvýmluvnějším jest dů- 
kazem, že spolek sám i ústav od něho zřízený nebyly a nejsou 
plody nahodilé libůstky, nýbrž požadavkem přirozené potře- 
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by, čemuž zajisté také každý uvěří, kdo ví, že na celé Moravě, 
obydlené třemi čtvrtinami lidem národnosti české, není ani 
jediné vyšší reálné školy, kdežto čtvrtina obyvatelstva ně- 
meckého má ústavů podobných až na zbyt, a to nejen od obcí, 
nýbrž i od země a od státu vydržovaných. 

Spolek s uspokojením a potěšením hledí na úspěch a zdar 
svého díla; neboť ústav od něho zřízený a rukoum mužů svě- 
domitých a horlivých svěřený prospívá tou měrou, že již hned 
prvním rokem nabyl práva, vydávati vysvědčení státní plat- 
nosti. 

Avšak veliké a vznešené účely vyžadují i velikých obětí a 
hmotných prostředků, jimiž však »Matice školská« při dosa- 
vadním nevelkém a hlavně na nezámožné třídy občanstva ob- 
mezeném počtu svých členů dosud nevládne. Nemá-li na půl 
cestě ustati, nemá-li důležité dílo od ní započaté zakrněti a 
pro nedostatek hmotných prostředků nedochůdčetem se státi, 
na místě aby žilo, zkvétalo a blahodárné ovoce neslo: potře- 
buje »Matice školská« pomoci a podpory všech, a to nejen 
opravdových vlastenců, jimž duševní rozvoj národa českého 
na Moravě na srdci leží, nýbrž i všech šlechetných lidumilů, 
kteří vždy tomu se těší, když budují se chrámy vzdělání a 
osvěty, v nichž mládež a touto i lid se osvěcuje, ušlechťuje 
a k dobru a k pravdě se vede. 

»Matice školská« potřebuje této podpory, aby úkolu své- 
mu dostála, aby totiž příštím školním rokem mohla pátou, a 
dále postupně i ostatní vyšší třídy otevřití, aby přiměřeně a 
účelu důstojně mohla školní budovu upraviti, aby ústav svůj 
mohla všemi prostředky a pomůckami vyučovacími opatřiti 
a konečně aby mohla i síly učitelské řádně vydržovati. 

»Matice školská«, domáhavši se nadarmo podpory země 
i státu, nevidí na ten čas jiné cesty k dosažení velikého úkolu, 
než zařízení 

— věcné loterie — , 

ku které také vys. c. k. ministerstvo financí vynešením ze dne 
17. května 1874 čís. 1287 své svolení dalo, a při které výbor 
všemožně se přičiní, aby vybranými a užitečnými výhrami 
zůstavila milou upomínku u všech, kdo k jejímu provedení 
přispěli. 

Tímto způsobem poskytuje se každému, nechť chudému, 
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nechť bohatému, nejlepší příležitost, aby vlasteneckou mysl 
a lásku k věci šlechetné dle sil svých osvědčil a odebráním 
losů hřivnou svou přispěl k zbudování a udržení díla huma- 
ního, kteréž národu našemu, se všech stran tísněnému, ku cti 
bude a jemu i v příštích pokoleních hojné a blahodárné ovoce 
národního uvědomění, vzdělání a osvěty ponese. 

Spoléhajíc se také na ochotu a obětavost, s kterou Vaše 
Blahorodí všechny šlechetné účely a podniky podporujete, 
osměluje se tudíž ^Matice školská« a prosí, abyste přilože- 
ných losů po 50 kr. mezi příznivci naší dobré věci las- 

kavě prodati a stržené peníze za ně, resp. i neodbyté losy, 
nejdéle do 1. I. 1875 zpět zaslati ráčil, jakož i pro případ po- 
třeby a naděje na větší odbyt o novou zásilku losů na »Matici 
školskou« písemně se obrátiti si neobtěžoval. 


^Tiskopisů jest kúpa — bude poměrný odbyt losů?« r 
broukl si Vojáček a, přehladiv si bradku, zavolal na sluhu: 

»Šanco! Polovice tiskopisů zůstane zatím zde v Záložně, 
druhá polovice se dodá do zámku, kdež paní Chmelařova 
s dámským odborem připraví expedici. Losy — českoněmec- 
ké! — i seznamy adresátů jsou v reálce, kdež profesorský 
sbor je třídí . . . Byl zde již Josef Bóhm, nový předseda kon- 
tribučenské záložny? Dohodli jsme se, že v zájmu správného 
úřadování i v zájmu koncentrace finanční kontribučenská 
bude míti úřední i obchodní místnosti v naší Záložně ... Je 
pravda, že Wochenblatt píše o slabosti dělnického spolku?« 

Šanca přinesl časopis kasina a ukázal na zprávu: »Dne 
8. VIII. 1874 odbýval Vzdělávací spolek dělnický půlroční 
valnou hromadu. Spolek má 30 členů, půlročně přijal 26 zl. 
18 kr., vydal 24 zl. 72 kr. Předseda Wopalka mluvil ve slo- 
vanské řeči a zdůraznil hlavně slabou účast spolkových členů 
na spolkovém životě, čímž se prospěšná činnost spolku stává 
bezmála illusorní. Při volbách zvoleni: předsedou Wopalka, 
jednatelem Schamschula a jeho zástupcem Brandstatter, účet- 
ním Můller a členy výboru Kowatsch, Wallaberger, Konstan- 


Za výbor »Matice školské« v Prostějově 
dne 1874. 


Alois Pořízka, 
jednatel. 


MDr. Fr. Bittner, 
předseda. 
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sky, Pospíšil, Wolker, Keifig a revisory Pospíšil a Brand- 
státter«. 

»A co to bylo s tržním dozorcem Janem Herzigem?« 

»Podřezal se břitvou v domě vedle Dra Boráka. Mluví se, 
že příčinou sebevraždy bylo zklamání — nedostal místo poli- 
cejního inspektora, na které dosazen byl Vilém Zhříval z Vě- 
rovan. Jeho vdově byla cestou milosti udělena denní podpo- 
ra 10 krejcarů. « 

»Nebyl si zednický mistr Karel Gruber pro půjčku? Po 
praxi u inženýra Vincence Kůhna začíná zednictví v Koste- 
lecké ul. č. 104 30 ).« 

»Nebyl. Ale řezník Martin Nutz vás hledal — má cosi o 
jatkách. Však zrovna přichází« . . . 

Martin Nutz, menší postavy, zavalitý, červených lící, a vy- 
zvídavých — obchodnických — očí, podával svoji statnou 
pravici a, obsednuv nabízenou židli, začal od Adama: 
»Zboření olomoucké brány a přilehlých hradeb obnažena by- 
la ohyzdnost levého traktu jatek, obráceného k Sennému trhu, 
a proto řezníci v srpnu 1867 podali městské radě žádost, aby 
směli provésti větší opravy. Komise, vedená V. Hundsfeldem, 
shledala, že především v zájmu snazšího příjezdu jest třeba 
zkrátiti resp. odstranit! výběžek jatek proti synagoze, který 
beztoho byl na spadnutí, a sice do Čáry s domem Stuliero- 
vým. Ve výběžku tom byla komora, po léta prázdná. Ignác 
Smutek a Františka Rohnová, majitelé této komory, svolili 
k odbourání, postaví-li obec na své útraty novou ohraničující 
zeď. Já, Antonín Novosad, Veronika Novosadová a Pavel 
Schindler za stejných podmínek ustoupili jsme do téže staveb- 
ní čáry i v jatečním traktu levém s podmínkou, že obec po- 
volí ve zbytku zmenšené komory proraziti dveře proti syna- 
goze a otevřití tam krámek ovocnářský a potravinářský. Sou- 
časně došlo k dohodě, že škaredý vzhled jatek zakreje se tím, 
že se před levým traktem proti Sennému trhu postaví »okras- 
ná zeď« — Dekorations-Mauer — , na jejíž zřízení obec dodá 
stavební materiál a práce zednické. 

Letos jsme pokročili dále: já, Josef Nový, Karel Rohu, Jan 
Sonnevend, Antonín Novosad, Pavel Schindler, Ferdinand 
Lošťák a F. Sonnevend zažádali jsme o povolení výstavby 
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jateční fronty proti Sennému trhu a o přesunutí příchodu do 
jatek z téhož trhu. Stavební komise činila mezi jiným také 
zdravotní námitky a tož jsme si vyžádali dobrozdání krajské- 
ho fysikátu z Olomouce. Ale to jsme si dali! MDr. Schófřl 
uznal, že naše jateční výseky jsou protizdravotní, malé a bez 
vody na nutné čistění, ale že nemůže se vysloviti pro to, aby 
příchody k nim byly zřízeny k nejfrekventovanější a nejpěk- 
nější části města. Zdravotním zájmem města jest, aby tyto 
nezdravé jatky vůbec byly dle možnosti přeloženy do jiné 
části města, kde jest dosti vody a kanalisace. Posudek kraj- 
ského fysika byl pro nás trpkým, ale povede asi k dalším 
důsledkům. Dr. Schoffl diktoval do protokolu, že také by se 
měla zaříditi porážka a že všichni řezníci měli by býti nuce- 
ni, aby jenom na této porážce poráželi. Posud řezníci porá- 
žejí ve vlastních domech a v těch domech není postaráno o 
rychlé odstranění odpadků ani o čistotu, ježto žumpy, do 
nichž se odpadky svádějí, nejsou nepropustnými a opožděně 
se vyvážejí. Leckde u řezníků není kanalisace ani dostatek 
vody. Není-li možno nalézti vhodný terrain pro porážku a pro 
jatky, čemuž brání hlavně to, že Prostějov příliš nízko jest 
položen a má nouzi o vodu, jest nutno, aby všichni řezníci, 
kteří doma porážejí, měli upravené Stánky a vycementované 
žumpy, správně založené stoky se stokou veřejnou a co nej- 
větší čistotu . . . Dle toho nás řezníky čeká větší peněžní ope- 
race a k té již dnes hledám oporu Záložny. Máme již dávno 
zálusk na část Lužánek, kde by porážka byla nejvýhodnější. 
Jest pravda, že se ještě otupí mnoho řeznických širočin, než 
první krompáč kopne do základů porážky, ale může-li se řez- 
ník zavčas opříti o zálohu, hrá si s býkem jako toreadore a 
srazí ho, kdy se mu to uzdá nejpříležitějším . . .« 

»Záložna jistě přijde vstříc řezníkům, kteří vesměs jsou 
v dobré kůži«, usmál se Vojáček a zaznamenal žádost Nutzo- 
vu. Avšak po jeho odchodu zamyšleně bloudil zrakem po úřa- 
dovně. Wertheimka — nová; většina nábytku — nová, ale 
schránka na směnky, almara a psací pult — staré, koupené 
za 25 zl. od notáře Einaigla z inventáře nebožky Občanské 
záložny a půjčovny. A právě tento mrtvý inventář starý ztrp- 
čuje mu předsednictví — varuje před starým inventářem ži- 
vým. Jednatel řadě vkladatelů připomíná kancelář Einaiglovu, 
ve které vypomáhal při likvidaci. A kancelář ta jest proklínána 
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— likvidační řízení se v ní vleče jako nezdravá, dusivá mlha 
podzimní, útraty rostou do nekonečna a po sněmovním projevu 
místodržitelovu šíří se dokonce mínění, že likvidace Občanské 
záložny a půjčovny vůbec nedojde konce a že reservní fond 
a snad i část jmění údův praskne jako mýdlová bublina. Ne- 
pronikne proklínání i práh kanceláře, ve které jednatel má 
účetní knihy? . . . 

A druhým živým inventářem starým je snaha, půjčovati a 
půjčovati. Při dnešní bídě jest hlad po půjčkách, jest také 
potřebí co nejvíce hladu toho ukojiti a povznésti tak klesající, 
povzbuditi důvěru v novou sílu hospodářskou a co nejvíce 
přispěti k udržení středního stavu, ale je správno, vypnouti 
úvěr nad výši vkladů? V této otázce se rozchází se správní 
radou a to tím více, že Živnostenská banka v Prostějově za- 
nikla a Záložna nucena jest opatřovati si úvěr lombardní u 
obecní spořitelny v Olomouci . . . 

Sanca přinesl »poštu« a Vojáček se zamyslil nad dvoji 
pozvánkou: Ignác Stavěl, medik v Ratajích u Olomouce, zve 
k subskripci a k účasti na slavnosti Radhoště, pořádané stu- 
dentstvem ve dnech 15. a 16. srpna v Prostějově. Program jest 
lákavý. V sobotu dne 15. srpna bude divadelní představení 
»Bratr Hanák«, veselohra, kterou prostějovští ochotníci za- 
hrají v »saloně Kurzově« na Vápenici. (Mělo se hráti u Štan- 
deru, ale ředitel Svoboda, který arénu měl právě zadánu, žádal 
náhradu 30 zl. a proto se odešlo ku Kurzovi.) V neděli dne 
16. bude koncert, společná zábava a tanec v nové zahradě 
Dvořákova hostince »u štangle« 31 ). Účinkovati bude Vlasti- 
mila, Orlice a orchestr . . . Druhá pozvánka zve ku slavnosti 
odhalení pomníku Jana Amose Komenského do Přerova. Slav- 
nost tato je vlastně světová, ale má své »rakouské« osudy. 
Měla býti ve dnech 10. až 15. srpna a měl s ní býti spojen 
sjezd učitelů, ale sjezd učitelů byl zakázán s odůvodněním, 
že »dle různých známek patrně a pouze k politickým demon- 
stracím směřuje« — nebyla obava, že zastíní a znehodnotí 
letnicový Lehrertag v Prostějově? — a slavnost povolena až 
na dny 21. — 24. srpna. 

Ach, ty dni jsou pro Vojáčka nevhodnými k návštěvě Pře- 
rova! Zámek ve Vřesovicích jest již od r. 1873 majetkem 
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Brunona Vojáčka a v ty dni má se tam konati porada o správě 
zámku, o jeho zužitkování, o pronájmu zahrady, a on, Karel, 
má poradu říditi. Ale do Přerova by ze srdce rád — cosi ho 
tam volá, táhne. Již delší dobu cítí jakousi neurovnanost ve 
svém konání, prázdnotu v ňadrech, netečnost a divnou lhostej- 
nost i tam, kde v práci šel od úspěchu k úspěchu. Jakoby mu 
chybělo něco k posvěcení jeho života, jeho díla. Cosi mu říká, 
že Přerovem se tato tíže rozptýlí a že pod křídly Komenského 
teprve se stane celým mužem a tím také účastníkem pravého 
štěstí. Přerov jest mu magnetem — býti mu pilinou? Snad . . . 
Ale kdy? Nyní povinnost volá do Vřesovic a on musí za ní . . . 
Škoda, přeškoda! . . . 


XXVI. 


I3o tunelu na valše vstoupil nový supplující učitel matiční 
reálky, živých pohybů, dlouhých, do tyla česaných vlasů, 
široké bradky, vysokého čela, narovnal si skřipec a mířil mezi 
čtenáře časopisů. Správec Arnold Binko podával mu ruku a 
vzpomněl na tunelový rozhovor o sborníku »Ruchu« z r. 1868: 
»Tady ho, Táborito Kličko, máte! Emanuel Miřiovský jest 
náš a můžete s ním rozebírati jeho knihy veršů »Márinku« 
z r. 1868 a »Básně I.« z r. 1869«. 

»Anebo spíše jeho štěstí, které ho konečně v 28 letech 
potkalo jako mne«, ironicky zvolal supplent Josef Pazdírek. 
»Také pro nás již platí nový říšský zákon ze dne 15. IV. 1874, 
kterým se supplujícím učitelům ustanovuje roční služné 600 zl. 
Dnes si již můžeme také my zpívati chanson francouzského 
bohéma-básníka Berangera »Padesát zlatýchcc 

Buď bohu dík! já dědil vám. 

Na pána hrám, 
dobře se mám 
a není mně to na škodu. 

Pracovat? Styděl bych se sám. 

Padesát zlatých mám, 
padesát zlatých důchodu. 
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Přátelé, svět mně dokořán. 

Zít jako pán, 
vším obsypán, 

mám plnou nyní svobodu. 

Vším mohu se stát, čím chci sám — 
padesát zlatých mám, 
padesát zlatých důchodu. 

V povoze skvostném k posledu 
pak vyjedu 
si k obědu 

co boháč ve sluh průvodu. 

Tam věřitel — hle! — v trysk! volám. 
Padesát zlatých mám, 
padesát zlatých důchodu . . . 

»Boháči!«, polo ironicky, polo závistivě ozval se kaplan 
Pavel Ouředníček, katecheta nové školy chlapecké. »S kon- 
gruou a $ učitelskými platy to nejde k bohatství. Ústaváci 
využili postupu posledního sněmu autonomistického pro získá- 
vání učitelstva, stvořili u nás učitelský spolek Školu a dnes 
již i v něm se jeví nespokojenost s režimem německého libe- 
ralismu. V lednovém zasedání sněmu moravského navrhoval 
školní odbor sněmovní úpravu učitelských platů na 800, 700, 
600, 500 zl., ale finanční odbor sněmovní návrh ten zavrhl. 
Za přijetí bil se jen národní poslanec Dvořák a ústavák Dr. 
Bažant. Předloha byla odkázána zemské školní radě k novému 
prozkoumání a na rok 1874 povoleno zemskému výboru 20 
tisíc zl., aby některým učitelům přilepšil. A ani podzimní za- 
sedání sněmovní nemá s úpravou učitelských požitků naspěch 
— Dr. Bažant za školní odbor navrhuje: »Ježto zemský výbor 
jen sumární přehledy o nynějším stavu učitelských sil podal, 
aniž by aspoň byl udal, jakým způsobem nedostatku učitel- 
ských sil odpomoci, nemůže tato zpráva za základ pro vy- 
datné projednání tohoto předmětu sloužiti. Proto zemskému 
výboru se nařizuje, by důkladně vyšetřil, na jaký způsob by 
se nedostatku učitelů odpomohlo, pak na jaký způsob by se 
služné učitelů upraviti dalo«. Němečtí liberali mají v moci 
zemskou radu školní i zemský výbor, a místo pomoci přinášejí 
učitelstvu nekonečné odklady a šetření jeho poměrů. Tím se 


188 


ani mys nenasytí. Proto také není divu, že na Moravě schází 
tolik učitelík. 

»Hlavně čeští«, dodal Jan Kaiser. »Proto také naši poslanci 
sestavili lednovou interpelaci posl. Wurma a dne 24. září 1874 
podali interpelaci na nového místodržitele: ^Zmáhající se 
nedostatek učitelů, jichž dle úředních výkazů přes 1000 na 
obecních školách v Moravě schází, ačkoliv se mnohá místa 
dle těchže úředních zpráv obsazují osobnostmi beze vší kva- 
lifikace k učitelskému povolání, kterýžto vždy povážlivě ros- 
toucí nedostatek již také úplné zavření stávajících škol v zápětí 
měl, — má mimo jiné svou příčinu též v nedostatečných prů- 
pravnách pro učitele na Moravě. Zvláště křiklavý jest tento 
nedostatek vzhledem k školám s vyučovacím jazykem českým, 
neboť pro tyto školy, jichž počet obnáší okolo půl druhého 
tisíce, jest na Moravě jenom jediná průpravna v Brně. 

Z uvedených okolností plyne zajisté pilná a bezodkladná 
potřeba, aby ještě několik českých průpraven učitelských na 
Moravě zřízeno bylo. 

Přibližuje se nový školní rok a o krocích, aby se usnešení 
že druhá česká průpravna na Moravě má býti zřízena v skutek 
uvedla, není slyšet, leda že prý vys. vláda s některými zastu- 
pitelstvy měst moravských vyjednává, zdaliž podobnou prů- 
pravnu vůbec chtějí ve svých zdích přijmout! a zdaliž jí také 
chtějí jisté podpory poskytnouti. Uvažujíce, že uznaná a na- 
léhavá potřeba druhé české průpravny na Moravě vymáhá 
otevření takového ústavu s nastávajícím školním rokem, uva- 
žujíce, že zřízení toho ústavu nemůže zajisté býti závislým 
učiněno na dobré vůli nynějších zastupitelstev některých měst 
moravských, školství českému snad nepřejících — dovolují si 
podepsaní slušný dotaz učiniti. 

1. Co zařídila vys. vláda, aby za potřebnou uznaná a po- 
volená druhá průpravna pro učitele na Moravě se započetím 
nastávajícího roku školního mohla býti otevřena? 2. Bude 
druhá česká průpravna s nastávajícím školním rokem skutečně 
otevřena a jestli ne, jaké jsou toho příčiny a kdy a kde bude 
tento veležádoucí ústav konečně v život uveden? . . .« 

»Pokud vím«, připojil Karel Novotný, který do tunelu nesl 
občerstvení Em. Miřiovskému, »obrátila se vláda také k naší 
obecní správě a nabízí učitelský ústav pro Prostějov. Místní 
rada školní chystá již svoje vyjádření pro obecní výbor« . . . 
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»Získati průpravnu a jsme Athénami Moravy«, zaliboval si 
P. Ant. Vrána. »Zatím kulturně rosteme vlastním přičiněním 
a naší reálkou. R. 1872 sliboval jsem živnostensko-vzdělávací 
spolek při Čtenářském spolku a slib se stává skutkem — 
výnosem místodržitelství ze dne 26. června 1874 č. 12825 byl 
nám již povolen vzdělávací spolek Jungmann. Dle stanov má 
poskytovati členům svým příležitosti, aby v správném písmě a 
slohu, v počtářství, účetnictví a směnkařství mohli se vzdělá- 
vali, jakož i v jiných užitečných a ušlechťujících vědomostech 
se obeznámili, pokud prostředky spolku tomu dovolí. Před- 
sedou spolku jest František Možný, jednatelem Alois Slavík 
a čilým členem jest 2 1 letý krejčí František Šeha, který jest 
odchovanec Sokola a chodí v čamaře. Profesoři české reálky 
již přislíbili spolupůsobení. Přednášky se konati budou v ma- 
tiční reálce v neděli a v pondělí prozatím o správném psaní, 
počtářství a směnkařství. Účastniti se může každý, kdo pře- 
kročil 16. rok věku a stane se členem spolku s měsíčním pří- 
spěvkem 10 kr. . . . Naši profesoři s ředitelem Martinákem 
pečují také o vzdělání žen — ve Vlastimile přednášejí již 
z různých oborů po šest měsíců a jeden den v týdnu vyučují 
údy spolkové českému pravopisu a mluvnici« . . . 

»K výchovným činům počítám také Radhošťskou slavnost 
našeho studentstva«, připojil učitel Kristián Skála. »Dru Ba- 
žantovi v její den asi znělo v uších — r. 1869 zákazem prostě- 
jovského sjezdu studentstva chtěl udusiti jiskru nadšení v na- 
šem dorostu a jistě se nenadál, že studentstvo české z téhož 
Prostějova nadšeně zavolá nejen v mezích Hané, nýbrž i v 
rámci všestudentském. Zábava Radhošťská se vydařila, třebas 
v její dni pršelo, soustředila nejen studentstvo, nýbrž i hosti 
z Olomouce a z venkova a vynesla čistého výtěžku 400 zl. 
Ale toho jejího významu mravního, národního! Studentstvo 
při ní vydalo z Prostějova výzvu: »Studentstvu českému! Dne 
21. — 24. srpna se odbývá v Přerově slavnost odhalení pomní- 
ku J. A. Komenského. Sláva Komenského jest světová, největší 
listy evropské a zámořní o této slavnosti se rozepisují, aby k ní 
obrátily zřetel svého čtenářstva. Na nás českých studentech 
jest, ukázati, že s hrdostí zříme k tomuto učenci, vyšlému 
z lůna národa českomoravského. Když v tyto dni z blízka a 
z daleka přichvátají ctitelé našeho Komenského, aby na stup- 
ních jeho pomníku vzdali mu čest a slávu, nechybme my v Čet- 
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ném zástupu oslavovatelů, a dostavmež se v hojném počtu se 
všech stran, aby naše zastoupení při této národní slavnosti, 
jejíž zdar zahraničí bedlivým okem sleduje, bylo čestné a čes- 
kého studentstva důstojné. Na shledanou u pomníku J. A. 
Komenského! Studentstvo, shromážděné v Prostějově dne 15. 
a 16. srpna 1874«. Z úspěchu slavnosti i z vysoké úrovně její 
výzvy vidno, že pořadatelé — hlavně medik Ignác Stavěl — 
jsou slibným výkvětem i oprávněnou nadějí národa«. 

»A není totéž u dorostu našeho řemeslnictva?«, rozšiřoval 
otázku Josef Wait. »Ten jest jádrem naší tělocvičné jednoty, 
která rovněž má veliký výchovný význam národní. V červnu 
hostila Sokola Vyškovského, který k nám konal celodenní výlet 
a v matiční reálce cvičil společně s Prostějováky a bratřil se 
s Orlicí i Vlastimilou, a právě si odbyla první veřejné cvičení 
péčí svého starosty F. Možného a Oskara Vojáčka, který po 
Dru Horákovi převzal jednatelství. Jest nám ke cti«. 

»Však I. rolnická sladovna také«, usmál se František Možný, 
který přicházel a do tunelu vnášel čerstvý závan podzimku. 
»Na mezinárodní výstavě v Brémách obdrželi jste bronzovou 
medaili za výtečný slad«. 

»Co tak pozdě? A kde jste se toulal v hodové pondělí?« 

»V hodové pondělí slaví tkalci »lekšňuru« čili »lichšňuru« 
a já jako předseda společenstva s nimi. Jest to řada zábav, 
které tkalci slaví v uličních hospodách a které značí, že po 
hodovém pondělí začnou svíťavé pracovní večery. Tovaryši 
sejdou se v hospůdkách, ověnčí si je chvojím, jiřinami a slu- 
néčky, na strop navěsí barevných řetězců a při harmonice 
pochovávají letní večery. Příští den naváží na své stavy šňůry, 
ozdobují je třapci hroznů, jablky i kvítím, zatknou na ně svíčky 
anebo pověsí na ně lampy a od té chvíle se při práci svítí až 
do božího jara. Tedy jakási oslava světla. Nejdéle jsem se 
zdržel v ulici Žešovské u Matěje Miillera, kde také profesor 
František Naňka se ochmarovak. 

»A co tam hledal?«, divil se E. Miřiovský. 

»To, co tamhle u kredence hledá náš druhý kolega Bartolo- 
měj Navrátil, který se tak živě zadíval do očí Boženky Novot- 
ných — u Matěje Miillera kvete růže, jako tady, a on jí šeptal: 

» . . . denn alle Blumen miissen 
am Ende blůhen und kůssen . . .« 
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»Souzeno jest kvítku: 
kvést a — do polibku« . . . 

A proč tak pozdě přicházím? Pro smutný smutek, pro ža- 
lostnou žalost — jdu od našeho Floriána Nováka . . . Hej, ty 
tam z kraje — zavři dveře . . . mluvím důvěrně. Jdu ze sama- 
ritánské služby. Jak víte, náš rytmistr-auditor delší dobu již 
divně churavěl a dnes . . . ach, dnes lampa jeho dohasíná a 
nastává u něho zatmění. Od rána seděl pozorně, jak sedával 
při rybaření, občas pohodil rukou, jakoby házel udicí, a trhaně 
šepotal: rybář ... na skalisku . . . příboj vln drobí zrnko po 
zrnku . . . kamének po kaménku . . . chobotnice natahuje sví- 
ravá chapadla . . . mučedník, ach, mučedník . . . podloudníci 

Nevytrhlo ho ani chlácholení jeho milé choti Marie, 

naopak ho rozčilovalo až k výstřelkům hněvu. Poslala tedy 
pro mne a pro Dra Bittnera — a výsledek? Dr. Bittner ho 
odváží do Brna, do ústavu choromyslných« . . . 

Všem v tunelu vypadly noviny z rukou, mučivé ticho umlčo- 
valo i dech a leckde se svírala oční víčka, aby se z nich 
nedrala slza . . . 
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1 rostějov měl tři rybníky — nevzpomínaje rybníků za- 
niklých — : horní rybník ve výměře 3 jiter 1 100Q sáhů, rybník 
Valchovský v katastru obce Stichovic ve výměře 31 jitra 
1430D sáhů a v katastru městyse Plumlova rybník Zlechovský 
ve výměře 18 jiter 1 15(0 sáhů. V rybnících byli chováni kapři 
a štiky. Osazovaly se 2 — 3 letými kapříky, jejichž násadu 
městská rada většinou kupovala od hospodářského úřadu 
hraběte Haugwitze v Náměšti u Brna. Za kopu kapříků 2 — 3 
palce dlouhých platívala 75 krejcarů loco Náměšť. Rybníky 
se lovily za 3 léta v měsíci říjnu a úlovek se zadával před 
lovem. Ježto Zlechovský rybník měl přítoky z teritoria Liech- 
tenštejnského, Prostějov měl od velkostatku pronajatý rybo- 
lov ve vodním příkopu od louky Čepkovy až po rybník »Pla- 
ník« a v potoku od plunilovského mlýna až ku mlýnu zlechov- 
skému. 
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POHLED NA RYBNÍK VALCHOVSKÝ U STICHOVIC. DOMEK HRÁZNÉHO BÚRGLA. 


Licitační podmínky prodeje ryb byly přesně stanoveny: 
kupitel byl povinen složití závdavek 300 zl. a ryby odebírati 
přímo u loviska a odvážené hotově platiti. Obec mu pro ně 
přenechávala haltyře ve strouze pod rybníkem Horním až do 
vánoc bezplatně, neručíc za škody. Vývažku se připouštělo 
3 íž na cent, kapři a štiky, vážící méně než libru, se nepro- 
dávali. Štiky a linei se čítali o 2 zl. na centnýři laciněji než 
kapři. Z lovu se odpočítávala 1 kopa kaprů jako deputát pro 
faráře a kupitel byl povinen pro Milosrdné bratry v Prostějově 
25 S kaprů až do vánočních svátků v uschování držeti a kapry 
po jednotlivých kusech dle libovůle kláštera vydávati. Dále 
byl kupitel povinen zobecním zastupitelstvům a městským 
úředníkům kapry neb štiky za vylicitovaný obnos pouze s 2% 
nádavkem, kdykoliv tito pánové ryby žádati budou, avšak nej- 
déle do vánoc, prodati. Tato část ryb však nesmí 8 centů 
přesahovati. Dotyčný seznam obdrží kupitel od obecního před- 
stavenstva^ 

Průměrný úlovek roční čítal se na 40 centů kaprů a 6 centů 
štik a cent kaprů se prodával asi za 25 zl. a cent štik za 23 zl. 
Při prodeji vedli záznam dva členové obecního výboru jako 
kontroloři a dle jejich výkazů se r. 1872 vylovilo kaprů 1922 
kusy čili 32 kopy a 2 kusy ve váze skoro 55 centů, a štik 
368 kusů čili 6 kop a 8 kusů ve váze 4 centů. Hlavním vydra- 
žitelem býval prostějovský obchodník rybami Bartošek. 

Říjen r. 1874 byl teplý, bez dešťů, hráz rybníka Valchovské- 
ho, který měl býti vyloven, byla travou ještě zelená jako kruš- 
pánek a domek hrázného Bůrgla vesele hleděl na rybniční 
přepad, na drobivou skálu nad ním i na stichovský mlýn, který 
na opačné straně roztáčel rozměrné své vodní kolo. Hrázný 
obešel lovisko pod hrází, prohlédl odpadní rouru, její ucpávací 
lopatu i čep a čekal na registrátora Františka Mareckého a na 
drába Smečku, kteří rybolov připravovali i řídili a kteří měli 
přivézti rybářské rekvisity, uložené v hasičské kolně v brněn- 
ském předbrání, a s nimi 12 — 14 pomocných dělníků. 

Přijeli — tři dni před lovem — a na fůrách přivezli rybářské 
kádě i »brakovně«, které vypadaly jako čtyřhranné troky a 
byly pro třídění, »brakování«, vylovených ryb na malé a velké, 
přivezli rybářské sítě, 16 »ohnoutků« na nabírání ryb, boudu, 
týčky na ohradu a dva sáhy palivového dříví. Registrátor určil 
místo pro ohradu i pro boudu, v níž se také upraviti měla 
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OBLAST ÚDOLNÍ PŘEHRADY. 


kuchyně, dráb dal vyčistit! lovisko, okolo něho rozestavil kádé 
i brakovne a začalo se s »vypouštěním« rybníka.* Čep odpadní 
roury, která protínala hráz v hloubi rybničního dna a ústila 
do loviska, zadrhl se řetězem pomocí vřetena na šroub, byl 
vytažen a voda, zprvu kalná, valila se z rybníka. Bylo jí na 
60 palců vysoko a vytažením čepu měla hladina její klesnouti 
na 37 palců. Té níže dospěla ve 4 hodiny ráno, čep se znovu 
zaklínil a další odtok vody reguloval se vytahováním lopaty 
tak, aby rybník byl do 8. hodiny příštího rána připraven 
pro lov. 

Voda se vypouštěla celou noc a při teplém ohni se pro rybní 
svody motaly »špunty« ze slámy, dodané ze Stichovic, pekly 
se brambory »v munduru«, vařil se čaj a černá káva a dělní- 
kům se podávala »režná« kořalka. »Pomerančová«, které v 
kuchyni stály 2 mázy, schovávala se pro »honoráty«. Pracov- 
níci byli veselí i rozpustilí, jeden napaloval druhého, skákali 
přes oheň jako o sv. Janě Křtiteli a zpěv, smích i halas třásl 
Čubernicí i Záhořím. 

Městská rada přijela i s měšťanostou Zajíčkem, dostavilo se 
i několik členů zastupitelstva, policejní radní Proksch a mydlář 
Pichler byli určeni za kontrolory a rybolov začal. Vyrazil se 
čep odpadní roury, lopata se vytáhla až po vrch, voda hrčela 
a zurčela do loviska, hladina rybníka se zužovala a tisíce ryb 
se přehazovalo, vyskakovalo a hrnulo se do hlubiny před od- 
padní rourou. Rybníkem blýskaly perleťové šupiny i oči, ro- 
zevřené tlamky hňapaly po unikajících vlnkách, ploutve se 
napínaly jako křídla k rozletu, ocasy sebou mrskaly a vějíř 
ryb, po pás hluboký, převaloval se k odpadní rouře a projížděl 
ní do loviska. V tom hrázný Búrgl a rybný, oblečení do vyso- 
kých bot — »škvorní« — , sahajících až po pás, zatahovali je 
do sítí a nádeníci je z nich vybírali ohnoutkami a sypali do 
brakovní, kdež byly tříděny a z nichž po odvážení byly házeny 
do kádí a sudů, naplněných čistou vodou rybniční. Okouni 
podle starého zvyku patřili rybářům a Búrgl si je uchytoval 
přímo z loviska a strkal si je do škvorní. Měl jich tolik, že 
vypadal jako vycpaný žoch. Kontroloři zapisovali váhu pro- 
dávaných ryb větších a drobisko necháno bylo dělníkům, pro 
obecní úředníky a pro »štift«. 

Zatím se v kuchyni vařilo a peklo, rybí polévka a smažení 
kapři volali městskou radu a členy zastupitelstva »za stoly« r 
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lahve vína dotvrzovaly staré pravidlo hostin, že »ryba musí 
plavat«, a z města i z venkova hrnuli se návštěvníci rybolovu, 



PŘEPAD RYBNÍKA ZLECHOVSKÉHO. 

každý přinášel něco »na zub« a všeobecné veselí hlučelo údo- 
lím Hloučely. Registrátor Marečky měl pro městskou radu 
připravený kapouní zákusek a šel do kuchyně, odemknul 
kufřík, v němž jej měl uzavřený a chtěl s ním před měšťanostu. 
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V té kdosi od rybníka zařval: »Pomoc!« a okouněči hrr! na 
hráz. 

Marecký za nimi a shlédl, jak kdosi v rybničním bahně za- 
padá až po pás — záškodník, který se vrhl na rybu, uvízlou 
nad svodnicí vody. Registrátor ihned zařídil, že byly přineseny 
z vozů bočnice i spodnice, sestavena z nich lávka a po té byl 
bahňák vytažen na hráz. Marecký se vrátil pro kufřík a nesl 
jej před měšťanostu, jako že také něco přináší na zákusek. 
Kapouna, do zlatova upečeného. Otevřel kufřík, ale — v kufří- 
ku nic! 

»Uletěl?«, usmál se Zajíček a dodal: »Jako by se bylo stalo - 
při královské střelbě revanche!« Pochopil, že registrátor při 
zachraňování bahňáka se stal obětí šibalství — viděl, jak dráb 
chutě okusoval kaupouní stehýnko. 

Po Mareckém dřevěněl dráb — do bečky uklidil pro sebe 
několikafuntovního úhoře a ten také zmizel a nikde o něm ani 
potuchy. Prosby, hrozby, ani sakry ho bečce nevrátily. 

Na podhrázním trávníku narážela se bečka piva — okouněči 
hned tam, kde se vzal, tu se vzal kolovrátek, zavřískal z něho 
kvapík a po trávníku již to šustělo sukněmi a cvakalo pod- 
kůvkami. 

Otcové města osamotněli, zapalovali si trabuka a viržinky 
a jevili spokojenost nad výsledkem rybolovu. Vyrušil je hos- 
podářský radní, poštmistr František Sedláček, který přicházel 
od hloučelního přepadu a sděloval: 

»Stichovský mlynář, který dle své povinnosti opravuje splav 
v den rybolovu, bručí na smlouvu ze dne 4. XII. 1788, kterou 
stichovský mlynář tehdy podepsal panství plumlovskému a 
která z části ještě dnešního dne tíží mlynáře. Pro mlýn č. 19 
ve Stichovicích s olejnou a % měřice zahrady byly stanoveny 
povinnosti: 1. roční nájemné 368 zl. 32 kr.; 2. na žádost pan- 
ství plumlovského šrotovati jeho slad; 3, při nedostatku vody, 
nad nímž má dozor magistrát Prostějova »vi privilegii«, nesmí 
vodu z Valchovského rybníka vypouštěti, aby Prostějov neměl 
nouze o vodu. Odpad vody z rybníka reguluje rourovodem, 
který posledně byl spravován asi v letech 1850, za doby 
mlýnáře Josefa Kasalovského. Rourovod chátrá, ale vydrží 
snad ještě některý čas, ale sotva do r. 1880, a nezbude, nežli 
nahraditi jej novým ze dřeva borového nebo dubového a dle 
nákresů státního technika. Tesařský mistr Tomáš Dokoupil 
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prohlížel si právě splav a odhadl potřebu nového rourovodu 
na 500 zl. Prostějovu by z toho připadlo platiti 33% a čtrnácti 
mlynářům jako účastníkům 67%. 

»Obtížnějším bude jednání o požadavku mlynářů Josefa 
Klose, Aloise Mazala, Šimona Smečky, Jana Bláhy, V. Klei- 
nera, Adolfa Umlaufa, Frt. Ševčíka a Raimunda Buchty, aby 
se přístavby na splavu u rybníka Zlechovského neodstraňovaly 
dnem 24. dubna jako dosud, nýbrž aby byly ponechány po 
celý rok. Je to stará bolest, která již jednou ztroskotala. Mly- 
náři projevili ochotu, že by škody, vyšším nadržováním vody, 
nahradili rukou společnou, anebo že by učinili opatření, aby 
zamezeno bylo delšímu zatopování luk plumlovských, avšak 
plumlovským jest milejší nynější vrabec v hrsti, než slibovaný 
holub mlynářský na střeše a odpírají změně posavadního za- 
řízení. Mlynáři si vzpomněli, že by Prostějov ve svém zájmu 
měl zakročiti ve smyslu jejich, ale toho by se docílilo jen 
expropriací zaplavovaných luk plumlovských. Znalci odhadují 
finanční břímě expropriace na 30 — 50.000 zl. a to arciť pře- 
sahuje oběti, které by mlynáři svému zájmu chtěli přinéstk, 
vysvětloval měšťanosta Zajíček. 

»Při rybolovu byli také řed. Martinák a nadučitel Kaiser, 
zval jsem je mezi nás, ale odepřeli — byli jaksi rozmrzelí«, 
zmínil radní Proksch. 

»Kaiser byl na mne asi rozmrzen pro svůj neúspěch zápisu 
do páté třídy české školy chlapecké. Neuposlechl rozkazu 
Neudbrflova, vyhlásil zápis i do třídy páté a my jsme se po- 
starali, že se mu do ní přihlásili pouze 2 žáci. Ostatní jsou 
ve škole německé, pátá třída česká byla zavřena a bůhví kdy 
se otevře. Letoší zápis jest patrným důkazem, že jí není třeba«. 

»Reditel Martinák nepřišel sem asi k vůli mně«, cynicky 
přiznával Zajíček. »V obecním zastupitelstvu vede národov- 
skou menšinu a já mu přistřihuji křídlo. Ve schůzi 11. března 
se dotazoval, proč protokoly nejsou čteny střídavě německy 
a česky, jak dříve usneseno, a žádal, abych ve schůzích užíval 
obojí řeči a aby spisy vyřizovány byly v řeči, v níž byly po- 
dány. V odpovědi jsem slíbil, že zápisy se budou čisti v obojí 
řeči, já že mluviti budu německy, ale že jsem ochoten i v češti- 
ně dáti vysvětlivky. Spisy se již vyřizují, jak si Martinák přál, 
a domnívá-li se něco jiného, označil jsem to za osobní urážku. 
Učiním vše, aby českých podání bylo co nejméně, takže obecní 
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archiv bude 90% německým, a otázka čtení protokolů po čes- 
ku? Hned ve schůzi dne 22. VI. 1874 bylo k návrhu Dra Zaill- 
nera usneseno změniti jednací řád v tom způsobu, že protokoly 
o schůzích zastupitelstva vůbec nebudou čteny, nýbrž že v 
obojí řeči sepsané budou po 3 dni vyloženy v kanceláři. 
V srpnu se Martinák domáhal označení policejního úřadu nejen 
v řeči německé, jak dosud bylo, nýbrž také česky. Slíbil jsem 
mu to — radního Proksche to nezabije! Do výboru obecní 
spořitelny jsme nepřipustili jeho kandidáty a v otázce jatek 
přece mně naběhl. K žádosti řezníků, aby si vchody do jatek 
směli upraviti ze Senného trhu a položití trotoir, k čemuž 
stavební odbor svoloval, postavil se řed. Martinák za zdravotní 
posudek Dra Schoffla, navrhl zamítnutí povolovacího návrhu 
odboru stavebního, a návrh jeho byl 15 proti 12 hlasům přijat. 
Nad okamžitým úspěchem zářil, ale konec? Já se již nějak se 
řezníky dohodnu, proti Martinákovi budou poštváni a strana 
národní ztratí několik hlasů sněmovních a voličů ve II. sboru«. 

»Jeho národovcům jsme posvítili také v otázce »s!ovanského 
ústavu učitelského«, který nám vláda chtěla pověsiti na krk«, 
ušklíbnul se notář Poleschensky. »Ve schůzi zastupitelstva dne 
10. IX. 1874 školní odbor navrhl, aby se v jednání o tomto 
ústavu vešlo s vládou jen tehdy, jsou-li v Prostějově potřebné 
místnosti a když obci z toho nevzejdou žádné výlohy. Red. 
Martinák navrhl, aby se o ústavu ihned vešlo v jednání s vlá- 
dou a obec aby se zavázala, potřebné místnosti dodati. Já jsem 
radikálně navrhl, aby se vládní nabídka jednoduše odmítla. 
Návrh můj nebyl přijat a návrh školního odboru byl odhla- 
sován 25 proti 2 hlasům, načež k návrhu Josefa Bohma zvolen 
čtyřčlenný komitét, aby vyhledal potřebné ubikace. Zvoleni 
byli do něho Arnošt Spurný, Frant. Wichterle, Josef Bóhm a 
řed. Martinák. Rozuměli jsme si a víme, že jsme slovanskému 
pedagogiu návrhem odboru školního připravili pohřeb první 
třídy. Arnošt Spurný a Frant. Wichterle podali městské radě 
zprávu o výsledku jednání komitétu a navrhují, aby místnosti 
v I. patře tak zv. vojenského špitálu, sestávající ze 6 větších 
a menších místností, jsou-li k tomu způsobilými, za malé ná- 
jemné pronajaty byly eráru ke zřízení slovanského ústavu 
učitelského. Výši nájemného komitét nemůže navrhnouti, ježto 
neví, kolik místností bude potřebí a jaké adaptační náklady 
vzejdou, pro každý případ však se navrhuje mírné nájemné, 
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poněvadž za jedno nyní ladem ležící místnosti by nesly příjem 
a za druhé takový ústav by byl velikým užitkem ve finančním 
ohledu pro zdejší obyvatelstvo. Proto se navrhuje, aby obec 
vešla se státem v jednání o zřízení slovanského ústavu učitel- 
ského. Ředitel Martinák při tomto jednání zapomněl na nás 
a na Dir. Zaillnera — týž již jednou překazil, aby se v těchže 
místnostech uvelebil český ústav — reálka — , jak pak by 
strpěl — a my s ním! — , aby se tak kozel stal zahradníkem 
německých záhonků !« . . . 

»Také se jím nestak, zapyšnil se radní Neudórfl. »Městská 
rada uznala referát komitétu za slabý důvod pro jednání s vlá- 
dou, navržené místnosti neuznala za způsobilé pro státní 
ústav, k adaptacím zavřela obecní kapsu na dva knoflíky a 
s lehkým srdcem poslala okresní radě školní zprávu, že pro 
slovanský ústav učitelský nemá Prostějov místa. Již víme, že 
ústav ten dostane Příbor« . . , 

Rybolov na Valchovském rybníku měl příjemný dozvuk — 
při odklízení boudy, v níž dráb měl svoje harampátí, našel se 
pod prkny dolík v trávníku a v něm se choulil jako prsten sto- 
čený několikafuntovní úhoř. Kterýsi dareba ho nešikovně bral 
z bečky a úhoř mu uklouzl a zachoval se pro drába, jemuž 
patřil . . . 


XXVIII. 


i ríručí Galaš šel od nádraží a z aleje zahlédl, jak určický 
farář Petr Obdržálek za uzdu vede svého bělouše. Ten byl 
jeho pýchou a nikdy ho nevsadil do hazardní hry, jak to leckdy 
činil s jinými koňmi. Galaš vidíval faráře na bělouši a proto se 
podivil: 

»Co vy, dnes, velebníčku, pěchórem?« 

»U nového domu Petra Kreutzera proti štěpnici 32 ) narazil 
jsem na shluk lidí — židáček »Šlajme šije« ležel na zemi. Jest, 
jak víte, pokřivených nohou, vláčí se jen o berlích a tkalcovští 
učni vydráždili ho výsměšky až tak, že po nich vhodil berlí, 
upadl a bez berle nemohl povstati. Žádná z křesťanských 


32 ) Jihoslovanská čís. 3. 
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oveček se ho neujala, a tož duchovní pastýř slezl s koně, podal 
ubožákovi berli a pomohl mu do stoje, do chůze. Můj cíl byl 
blízko — jdu dojednat prodej obilí — k Františku Dvořákovi 
do hospody »u štangle«, a tož jsem se rozjel per pedes apos- 
tolorum, po svých. Ostatně je to pohodlnější, nežli jízda těmi 
nestvůrami dnešních velocipédů s vysokánským kolem před- 
ním, na které by se mělo šplhati po žebříku«, usmál se farář. 

»Také jdu ke Dvořákovi«, připojil se Galaš. »Ale velocipédů 
nepodceňujte, přestávají býti hračkou. V Itálii dle návodu 
generála Boccy začíná se jich užívati k obstarávání služby 
ordonanční«. A obrátiv se k ulici, mávnul rukou: »Hle, jak 
dráha pomáhá budovati Prostějov! Z hrud režnisk a ječmenisk 
roste nádražní třída. Roku 1870 postavil v ní první dům Frant. 
Dvořák o 19 pokojích, které r. 1871 rozšířil na 23 pokoje a 
otevřel hostinec u »mor. slezské dráhy« čili »u štangle«. Roku 
1873 vznikl dům č. 268 33 ) Antonína Holby s hostincem Ceci- 
lie Rehmetové, letos r. 1874 tři domy Antonína Zatloukala 
čís. 277, 276 a 275 34 ), dům podnikatele staveb Michala Judase 
čís. 292 35 ), dům stavitele Josefa Ošťádala čís. 284 3G ), a dům 
stavitele Františka Součka čís. 285 37 ), který převezme Adolf 
Prochaska a připojí jej k plynárně. Stavební radní Perd. Gross 
začíná na rohu třídy nádražní a silnice vrahovské stavětí 
rohák čís. 297 3S ) a vedle něho rozsáhlý dům čís. 298 39 ). Rup- 
pův rodinný stavitel Karel Biberle, který v Prostějově zakotví! 
pevně jak Noe na hoře Araratu, začíná také se stavbou své 
vily čís. 302 40 ), tesařský mistr Tomáš Dokoupil staví dům 
čís. 303 41 ) a Frant. Souček dům č. 304 42 ). Radní Gross otevře 
v rožním domě hostinec a nádražní třída do konce příštího 
roku dodá Prostějovu nové 3 hospody a 130 obývacích míst- 
ností* *: . . . 

Za této stavební statistiky došli ku »štangli« a farář odvedl 
bělouše do konírny. V hospodě byli překvapeni — Josef Wait 
tam s Dvořákem jednal o nákup ječmene pro sladovnu a 
vítal je: 

»V kterých končinách jste zarůstali lišejníkem? Neviděli 
jsme vás v městě jak v trnky rok. Pan příručí u severního pólu? 
Pan farář v Rímě?« 

“) Cis. 58. 34 ) Cis. 38, 36 a 34. 30 ) Cis. 30. 3# ) Cis. 29. 

*) Cis. 31. 38 ) Cis. 19. 30 ) Cis. 21. ") Cis. 56. 41 ) Cis. 43. 

i2 ) Cis. 50. 
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»Rakouská výprava o dvaceti mužích, která se dne 13. VI. 
1872 na lodi Tegetthofu vypravila objevit severní točnu, dala 
přednost našim sousedům — z Pačlavic na ni jel Oto Kříž, 
který cestou zemřel, a z Přerova námořník Josef Pospíšil. 
Snad proto nás vyminula, že Prostějov má řezníka Rudolfa 
Lošťáka na výpravě s Drem Holubem v horké Africe. Očasti 
na ní nelituji — loď zamrzla v krajích severních a 14 měsíců 
trčela v ledu. Výpravě se o severním pólu ani nezdálo. Našla 
země, které chce míti nazvány »Země Františka Josefa«. Letos 
v květnu nechala loď lodí a po 96 dnů bloudila na saních, až 
ji rybářská loď nalezla v zátoce Nové země a odvezla ji do 
Tromsóe. Odtud se přes Hamburk vrátila do Vídně koncem 
září a štědře odměňuje svůj personál — mužstvu dostalo se 
všeho všudy 1200 zl. mzdy a ostatek prý dostane, až z darů, 
které se sbírají! Jak vidíte, nebyl bych se na ní měl tak, jak 
jsem se měl v Bedihošti, třebas jsem tam byl jak na Záhořově 
loži — prostějovský hrozný úpadek mne sklátil více než vás. 
Útěchou mně byl další pokrok venkova — v Olšanech a v 
Hrdibořicích čile se uplatnily nové spolky čtenářské. A ještě 
více mně těšilo, že vrbMecký cukrovar vychází již ze všeobec- 
né krise cukrovarské — kampaň 1873-74 srazila minulý de- 
ficit na pouhých 18.290 zl. 9 kr. a pro příští léta má již zaru- 
čeny zisky. Intrikánům se uniklo! Hoch měl proti Demlovi 
pravdu«. 

»A co jste se mnou chtěl v Rímě?«, vyzvídal P. Obdržálek. 

»Vzpomněl jsem, velebníčku, na řeči o vás. Jste dobrotisko, 
jak z másla, dobročinný až nad zákon, ale za robot jste na 
desátky býval kosák. Vždyť jste si na nedbalé desátkaře při- 
vedl z Prostějova kompanii vojáků a poslal jste je odbojným 
sedlákům »na ležením. Zrušení roboty a desátků r. 1848 jste 
sice vyhlásil na kazatelně, ale pak jste se zapomněl a obrácen 
k Vídni jste pohrozil císaři Ferdinandu Dobrotivému: » M i I é 
Ferdóško, na nás se ešče krátké. Ešče je tade Rus a Francóz!« 
Brzo na to jste se z Určic ztratil a dodnes se vypráví, že jste 
za svůj pohoršlivý proslov byl volán k zodpovědnosti do Ří- 
ma «, bodl Wait. 

»Ne, ne, s Římem to bylo jinak«, přisolil Oalaš. »Ve válce 
proti papeži Piu IX., o níž i naši jarmareční písničkáři zpívali, 
p. farář dal uliti dva kanóny pro papeže a na ně vyrýti: Petr 
Obdržálek, farář, Určice. Děla byla zajata Italy, střílela proti 
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papežským, a farář byl volán do Říma k vysvětlení a k od- 
povědnosti. Ale dopadl dobře — vrátil se s řádem sv. Syl- 
vestra, sobě přivezl rytířství a milým farníkům odpustky . . .« 

Farář přijal obě řeči s úsměvem, nepřichválil ani neodpíral 
a, přisedaje k němu, oplácel: »U vás, jak vidno a slyšno, ještě 
v zimě rostou špičky — inu, slad sladí«. 

»SIadil by — sladovna naše dobře prospívá! — , nebýti 
pelyňku, který do něho kape. Co se předseda prof. Deml roz- 
ježil s Josefem Hochem, neklid zaléhá z okresu i k nám«, 
vzdýchl si Wait. 

»Pelyněk jest lékem«, těšil Galaš, »a přispěje, aby naše 
dva okresy , které jsou již volebně odloučeny od Olomoucká, 
měly přímé slunko hospodářského pokroku a nikoliv pouze 
jeho odraz. Tak na příklad vzniká myšlenka rolnické školy 
na Prostějovsku a bylo již také poukázáno na to, že by pro ní 
byly vhodné místnosti v hrubčickém zámku. Avšak dopisovatel 
z Hrubčic — patrně Josef Hoch — odmítá pro ni kapitolní 
zámek a soudí, že sídlo rolnické školy pro náš kraj může býti 
jenom v Prostějově. 

Na valné hromadě hospodářské jednoty olomoucké bylo 
sděleno, že o novou rolnickou školu pokouší se Kroměříž, ale 
bylo uznáno, že lépe by jí bylo v Prostějově. Výbor také to tak 
navrhl a uvoloval se k základnímu kapitálu školy přispěti 3000 
zl. Návrh byl přijat jednohlasně, zvolena tříčlenná komise — 
František Vodička a Tomáš Podivínský ze Sinržic, Ovečka ze 
Žešova — a uloženo jí, aby pro školu vyhledala vhodné místo 
ku pronájmu event. i ke koupi. Na další vývoj této dalekosáhlé 
otázky venkova jistě se všichni těšíme. 

A míří se také jinam — Hoch rozvinuje otázku, aby v Pros- 
tějově založen byl okresní hospodářský spolek. Vliv jeho je 
značný — nově byl zvolen do okresního silničního výboru a 
s ním také Jan Soušek z Kralic, Frant. Sedlák z Duban, Josef 
Sekanina z Olšan, František Ptáček z Kobeřic a Josef Benda 
z Čechůvek, správec velkostatku Josef Tuček z Brodku a z 
Prostějova Karel Novotný, Josef Bóhm a Josef Ošťádal. Hoch 
při tom jedná správně, že do čela silničního výboru opětně 
chce Tomáše Podivínského ze Smržic. Jeho Hrubčice dávají 
také příklad v hasičství — na základě zákona z 5. IV. 1873 
zřizují dobrovolný sbor hasičsko-tělocvičný pod jménem 
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Sokol. Snahy tyto povedou také k ušlechtění mysli venkov- 
ského dorostu«. 

»V Určicích také?«, zachmuřil se farář. »U nás je chasa 
zdivočilá a říká si »sprťáci«. Nedá pokoje nikomu, ničemu a 
onehdy byla by večer málem ukamenovala starostu. Vhod 
přichází jen vysezovačům hospod — lapancům. Jeden z nich 
omlouval svoje pijáctví : »Debe nebelo těch rozkolénku, muhle 
bechme z hospodě chodit dom pěkně za večir, ale včel v ni 
mosime bet do rána«. 

»Šprťáctví kamenovala také nás — na zemském sněmu«, 
zmínil Dvořák. 

»Auerspergovina!«, rozvinul debatu Wait. »Odmítnul petici 
»Matice školské* v Prostějově chladně jako jindy a ještě nás 
potupil. Poslanec Jan Zajíček se zásadně postavil proti naší 
reálce, mluvil proti ní i proti udělení subvence. Použil i ne- 
správných údajů a projevoval snahu po gerinanisaci českých 
dětí. Poslanec P. Wurm dal za to pořádný mrskut jemu i něm- 
čourství. »Nevíte, že všecko učení na základě jiném, než na 
základě mluvy mateřské není učením, nýbrž mučením? Což 
jste nikdy neslyšeli o Wolfgangu Rattichovi a Janu Pestaloz- 
zim, nezmiňuje Komenského? Tito všichni svorně hlásají: 
že všechno učení na základě jiném, než na základě mateřštiny 
jest plýtváním sil, že jest pouhým mrzačením ducha. Jakým 
bohopustým hlukem naplňovali Němci mezi rokem 1848-1873 
všechen svět, že prý mládež německá ve Šlesviku dánským 
jazykem se týrá, — aj a nám, kteří bývají honěni do škol 
německých, těm se křivda neděje? A kde jest onen pověstný 
§ 14. základních zákonů? Nejednáte, Němci, dle něho a proto 
pracujete proti vlastní své ústavě«. 

»Zajíček dostal také v Občanu. Ředitel František Martinák 
uveřejnil mu tam jako měšťanostovi i jako poslanci odpověd 7 
ve veřejném listu«, zajiskřil očima Dvořák a sňal s lištvy no- 
vinový rám se zmiňovaným číslem Občana. Red. Martinák 
tam mimo jiné psal: »Posl. Demí na sněmu prohlásil, že Matice 
školská má na české reálce přes 270 žáků a že žactva rok od 
roku přibývá. Posl. Zajíček proti tomu brojil, že česká reálka 
má jen 248 žáků a německá má prý jich 258. Mluvil nepravdu 
a správno jest tvrzení posl. Demla. Mimo to Zajíček mluvil 
na sněmu velmi nešetrně o přijímání žáků do české reálné 
školy, vyjádřil se také, že se přijímají žáci, kteří nemají žádné 
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přípravy a to nejen žáci se špatným vysvědčením z V. třídy, 
nýbrž i žáci z III. a II. třídy školy obecné. Lhal a ukázal, že 
nezná zákona školského o přijímání žáků do středních ústavů, 
daného 14. III. 1870. Také haněl místnosti reálky neprávem 
— proč nedá na ně z peněz českého poplatnictva, které platilo 
na 140.000 zl. pro budovu německé reálky? Matice žádala 
zemskou podporu, a Zajíček? Přičinil se znamenitě překru- 
cováním věcí a kydáním hany na ústav« . . . 

»Tak se zachoval?«, zarazil se P. Obdržálek. »V obecním 
zastupitelstvu připadal mně jako v rukavičkách a tím mne 
svedl k mínění, že se Němci polepší. A zatím je to s nimi asi 
jako s tím mojím kajícníkem«. 

»Jak to?« 

^Stařeček z přifařených Dětkovic rádi si zavdali a často až 
tak, že jim nohy vypověděly službu. Ve zpovědnici jsem jim 
to hrůzostrašně vyčetl a docílil jsem od stařečka svatosvatý 
slib, že »aspoň v pustě troňko nevemó do hobe«. Na ten slib 
dostali rozhřešení a já jsem měl opravdovou radost. Co se 
však nestalo druhého dne? Jel jsem do Dětkovic zaopatřovat 
nemocného a uviděl jsem v příkopu ležet člověka. Slezl jsem 
s kočáru — je-li nemocen, vezmu ho k sobě! Ale byli to ten 
vyzpovídaný stařeček a napitý pod obraz boží. Poznali mne, 
zvedli hlavu, protřeli si oči a pomalu ze sebe vysoukli: »Milé 
velebné pane, z teho, jak sme si včerá řekle, nebode nic — 
nátura je nátura!« 

»Proti kasiňácké nátuře prý se již bouří také turnerští ha- 
siči«, nadhodil Dvořák a Wait, znalý agendy obecní, vy- 
světloval: 

^Působí k tomu křídlo židů, kterých jest u hasičů mnoho. 
Z příčin zevních i vnitřních. Kasino má oporu v důstojnickém 
sboru a v tom židé nejsou oblíbeni. V noci ze 24. na 25. října 
4 důstojníci naší garnisony, mezi nimi nadporučík dědičný 
princ Vilém Nassavský, opili se v hotelu u jelena, demolovali 
tam okna, zrcadlo a vyhrnuli se do židovské ulice, utrhovali 
tam domovní zvonky a v čilé kanonádě kamením vybili 36 
oken, rušili klid a noc, křičíce: Saujuden! To rozdráždilo židy 
a roztrpčení přeneslo se i do hasičského sboru, o nějž Wochen- 
blatt několikráte zavadil urážlivě a jemuž městská rada ne- 
plnika závazek. Dle usnesení obecního zastupitelstva ze dne 
21. XI. 1873 vešla obec v důsledku zákona o hasičství ze dne 
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28. IV. 1873 v normovaný poměr s turnerským sborem hasič- 
ským, zajistila mu obecní subvenci a povolila 500 zl. na adap- 
taci kůlny pro hasičské nářadí u brněnské brány. Ale zjistilo 
se, že adaptace by stála 800 zl. a že jest v zastupitelstvu 
proud, aby se u brněnské brány získalo co nejvíce volné pro- 
story, při čemž by se kůlna měla zbořiti, odstraniti a snad také 
vyčnívající dům bílaře Soboty. Proto záležitost ta zapadla 
do šuplíku měšťanostova. Ale židovské křídlo hasičů zvedlo 
křik a předseda Heřman Feiler byl nucen svolati mimořádnou 
hromadu na 2. XI. 1874, aby se zjistilo, proč obec nestaví 
zaručenou zbrojnici hasičskou a aby se odrazily útoky Wo- 
chenblattu. Za městskou radu přišel vášně hasit radní Sedlá- 
ček, který slíbil zaraziti útoky novinářské a vysvětloval odklad 
se stavbou zbrojnice. Adjutant Hugo Raynoschek upozornil, 
že hasičské nářadí nemůže býti přes zimu umístěno ve staré 
boudě, spolek odmítl odpovědnost za event. jeho zničení a 
navrhl, aby se rekvisity umístily ve sklepní místnosti pod 
okresem. Návrh tento přišel městské radě nevhod, ježto obec 
při převzetí kapucínského kláštera se zavázala vojenskému 
eráru, že mu sklepení pod okresem přenechá za skladiště, a 
vojenské velitelství tam má erární stříkačku, požární rekvisity 
a jiné nářadí. Městská rada jednala s velitelstvím, to dočasně 
tam turnérské rekvisity hasičské strpí — a ona, ač neuznává 
ono místo za nejvhodnější, že jest u kostela, hasičům vyho- 
vuje a tím hasí doutnající trám židovské nespokojenosti^ 

»Uspokojuje také vás, že si ve schůzi 16. XII. 1874 dala 
schváliti usnesení, aby v Prostějově byl zřízen měrčí — cej- 
chovní — úřad a aby bylo zakročeno o zřízení školy tkal- 
covské ?« 

»Ano, vždyť pro to spolupracujeme a František Možný 
školou tkalcovskou pomáhá uskutečňovali dávný svůj sen, 
jehož vyplněním doufá pomoci upadajícímu řemeslu tkalcov- 
skému^ odvětil Wait a dodal: »Ale kasino i při této příležitosti 
svezlo svého partafíru — městskému fysiku zvýšil se plat 
ze 300 zl. na 600 zl. Dle mého mínění jest to příprava pro bu- 
doucnost — syn Dra Boráka jest také lékařem a má namířeno 
na hodnost otcovu! . . . K nám přízně není ani kventlík — Alois 
Pořízka dostal dne 14. XII. 1874 od místní školní rady uvě- 
domění, že dnem 31. XII. 1874 dán jest do výslužby. Dne 
8. října t. r. jsme truchlili nad ztrátou Vítězslava Hálka, 18. 


207 


XII. t. r. jsme ve Vídni ztratili prof. A. Forchgotta-Tovačov- 
ského a dnes z učitelského úřadu ztrácíme vlasteneckého, ne- 
poddajného učitele. Trojí ztráta — trojnásobný žal« . . . 

Galaš k trojnásobnému žalu zjevnému připojil umlčený, 
tichý žal čtvrtý: vstupem nového hosta rozvlnil se vzduch, 
do pachu po kouři a po lihovinách zavanula vůně uschlých 
květů, růží, muškátů a betuněk a on zahlédl její pramen — 
kytice a pletence květinové z výzdoby slavnosti Radhoště. 
Ach, tenkráte v zahradním paviloně zpívala Vlastimila, on 
stál mezi nadšenými studenty a hleděl na pódium, na Annu 
Novotných. Viděl jenom ji a ona? Neviděla ho, hleděla jen 
k místu, kde seděl Oskar Vojáček. 2al, trpký žal mu sevřel 
srdce. Ten ho krušil již od chvíle, kdy na valše slyšel Tova- 
čovského píseň »Aj bledý měsíčku« . . a ten byl pravou pří- 
činou, že se Prostějovu vyhýbal . . . 


XXIX. 


M,adočeši na sjezdu důvěrníků dne 25. XII. 1874 stanovili 
svůj aktivistický program. — Hlavními body jeho bylo: 1, 
Starati se o zřízení svobododárné, spočívající na základech 
demokratických, to jest na rovném právu všech. Proto strana 
bude hájiti svobodu svědomí, rovného práva všech nábožen- 
ství, zásady konstituční, opravu a zdokonalení parlamentárních 
řádů, rozšíření samosprávy okresů i obcí. 2. Tak zvaný pasivní 
odpor, před několika lety napsaný co obecné heslo na prapor 
oposice státoprávní, v poslední době pohříchu zvrhl se v ne- 
činnost a netečnost k nejdůležitějším zájmům národa, k nej- 
naléhavějším potřebám lidu. Proto zaujme se místo něho 
odpor činný — zápas, práce a činnost ve všech oborech ve- 
řejného života, zvláště na sněmu zemském. 3. Na sněmu do- 
máhati se uznání samostatnosti a samosprávy zemí českých 
na základě státního práva, a vydání zákona na ochranu ná- 
rodností v zemi. 4. Pracovati, aby sněmovní řád volební opra- 
ven byl dle zásad všeobecného práva hlasovacího. Proto proti 
kuriím, proti nepřímému volení a »pro rozšíření volebního prá- 
va i na ty občany, kdož při volbách volíce ve třetích sborech. 
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posud vyloučeni jsou z práva volení do sněmu zemského«. 
5. Zvelebení školství, oprava školních zákonů, zrušení školní- 
ho platu, zlepšení učitelských platů, podpory na stavby škol- 
ních budov a na vydržování škol obecných, o zřízení české 
university. 6. Pracovati o hmotné zájmy lidu: zvelebení rol- 
nictví, oživení průmyslu a obchodu, obhájení potřeb dělnictva. 
7. Oživiti zápal lidu pro život politický a národní. 

O této dalekosáhlé události politicko-národní hovořilo se 
v hostinci »u černého orla« a hlavní slovo měl Josef Vrla. 
Týž se připravoval na návrat z Brna do Prostějova — péči 

0 redakci Občana předal Janu Langovi a pro březen 1875 
chystal se znovu vésti i svoji kněhtiskárnu »pod žudrem«. 

»Staročeši ostře útočí na mladočeský sjezd a proti nové 
straně vydali brožurku »Pláč koruny české«. Novou stranu 
prohlašují za výron osobní ctižádosti a marnivosti — pro 
otázku obeslání sněmu prý jim nestojí za to tříštiti jednotu 
národa a šířiti propast mezi lidem a kněžstvem i šlechtou. 
Mladočešství jest omyl a prospěch národa žádá, aby se do 
společného klubu vrátili, kdož ho rozbili. Svornost, svornost 
jest vše! Ale jiní mluví jinak a historie s nimi zajisté vzpo- 
mene, že odpovědnost za konečnou roztržku náleží Staroče- 
chům 43 ). Brožura nechtíc sama poráží taktiku staročeskou, 
politiku pasivní, přiznávajíc neblahý stav poměrů národních: 
»Vlastní půda se nám ztrácí pod nohama. Z cukrovarů jsou 
zříceniny. Na tisíce lidí proklíná úlisné vůdce, agenty a pod- 
nikatele. Ústavy peněžnické, spolky živnostenské, obchodní, 
potravní a jiné klesají neb nalézají se v nejkrutější tísni. Ře- 
mesla leží ladem a hmotná bída z koutův strasti své a po uli- 
cích křičí o pomoc. Na všech veřejných poměrech leží můra 
pohromy peněžní, táhne cos kolem nás jako zkázonosná zvěst, 
jako zemětřesení po dalekých krajích kmitající a mnohý nád- 
herný dům už povalil se v ssutiny; strach a nedůvěra nedo- 
stouply vrchu svého, oběh šťáv životních vázne, průmyslové 

1 obchodní závody vězí v rozpacích neb se rozpadávajk . . . 
Kolik lidí dnes již říká, že při jiné taktice politicko-hospodář- 
ské, než jaká jest září stálice Palackého a jeho oběžnice Dra 
Riegra, nebyli bychom tak hluboko poklesli! Morava to vy- 
křikla hlasitě, zlomila pouta pasivismu, a soud budoucnosti 


43 ) Stejně soudí Arnošt Denis. 
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jistě vyřkne, »že Mladočeši prokázali velmi opravdovou službu 
národu tím, že potírali politiku abstinenční, na níž uznaným 
vůdcům strany národní záleželo již jen jako na věci cti«. 44 ) 
Ostatně ani oni nespálili mosty — vstup do rady říšské činí 
odvislým od usnesení všech poslanců nadpoloviční většinou, 
tedy také od Staročechů ... Při naší slovanské nesnášenlivosti 
arciť dochází a ještě hůře dojde k těžkým bojům stranickým 
i osobním, ale jest otázkou, není-li dočasné rozvíření vod 
lepším než hniloba stojatých bahnisk. V Prostějově k tako- 
vým zjevům nedojde — správně jste se bez rozdílu politické- 
ho smýšlení seskupili pro boj proti němectví. I já přimknu se 
k této směrnici, třebas jsem radikálem. Vhodí-li se k nám ka- 
menem po tom či onom, jistě to bude odjinud než z Prostějo- 
va. Známá kukačka z Olomouce zanáší vejce do vzdálených 
hnízd — zkusil jsem to již jako redaktor Našince! — , a jak 
z jejich záprtků prskla po Josefu Hochovi do Hrubčic, tak pod 
korouhví staročeŠství prskne občas i do města. Já a moje kněh- 
tiskárna již jsme v jejím dosahu — do pražské Politik zaku- 
kala o mladočeských pionýrech v Prostějově takto: »V našem 
praslovanském Prostějově, kde žije mezi 18.000 obyvateli 16 
tisíc více méně vzdělaných Slovanů, byla by — tak se má za 
to — půda pro politické výlevy mladočeských pygmaeí do- 
statečně způsobilá, a jsou již grégrovské litery v nově zřízené 
tiskárně činný, přece však schází ještě odvahy ku vydávání 
výstřelku ^Národních Listů«, poněvadž veškerá inteligence 
ku straně Palackého-Riegra náleží. Vzbuzuje zde podiv, že 
p. Vrla, majitel této kněhtiskárny, ostatně velmi inteligentní 
a vážený karakter, mladočeským vůdcům nejlepší vlastenecké 
úmysly předkládá« . . . 

»K umírnění bojů by mělo přispěti provolání českých spi- 
sovatelů^ mínil ředitel Martinák. 

»Směřovalo k tomu a čelní proroci národa, mezi nimi Karo- 
lina Světlá, Svatopluk Čech, J. V. Sládek, Jaroslav Vrchlický 
a j., dávali výstrahu i příklad, hlásajíce: Shodujeme se všichni, 
že jsme v postavení nebezpečném, že nemůžeme pomýšleti leč 
na obranu, leč na zachování a zajištění svého národního života. 
Všechno, co maří sílu národa, jest mu škodlivo a nebezpečno, 
nechať to pochází od nepřátel či přátel jeho. V přítomné době 


u ) Arnošt Denis. 
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mnoho našich národních sil naší vlastní vinou na zmar přichází 
a odtud hrozí povážlivé nebezpečí. Ne toliko politikou živ jest 
národ. Příliš mnohé a veliké jsou překážky, které nám jiní 
v cestu hromadí; kdybychom sami sobě zbůhdarma ještě no- 
vých přimnožovali, hřešili bychom proti sobě i proti budoucím. 
Dne 28. V. 1874 v Praze utvořila se jednota českých spisova- 
telů. Proto v jeden šik — láska k vlasti, láska k ideálům, láska 
k pravdě a kráse, láska ku práci, to jsou hesla našeho praporu. 
Budeme všichni vespolek a každý na svém místě o to praco- 
vati, aby včas ještě zaplašeno bylo nebezpečí úpadku, mdloby, 
rozkladu. Chceme všemožně přispívat! k tomu, aby všecky 
jednotlivé osoby sloužily národu a národ aby nesloužil jed- 
notlivým osobám; aby zkázonosný duch nešváru z naší národní 
společnosti byl zažehnán a vypuzen a za to upevňovala se mezi 
námi ctnost nám nejsvrchovaněji žádoucí a nutná: láska Čechů 
h Čechům. — Provolání bylo vydáno již v listopadu 1874 — 
a cíle nedošlo ani mezi spisovateli samými, neřku-li mezi 
politiky«. 

»S výjimkou naší«, čelo zvedal Dr. Bittner, »jak jste sám 
přiznal. Leda že by převřela otázka kněžská a socialistická«. 

»Otázkou myslíte papežovo breve? Pius IX. vzkázal kapitole 
olomoucké, jak se zkoumáním archivů zjistilo, že hodnosti 
kanovníků v Olomouci dosíci mohou jenom šlechtici rodem. 
Ustanovení toto prý se již nachází ve statutu, který kardinál 
a kníže František Dietrichštein r. 1628 pro svou diecesi vydal. 
Kněžstvo je s lidem svorně proti tomuto breve a doufá jako 
my, že Vídeň bez ohledu na mínění Říma bude potvrzovati 
i kanovníky nešlechtíce, jsou-li na př. tak vzácnými šlechtici 
-ducha, jako jest náš milý Dr. Melichar Mlčoch. Nebude-li to 
dnes, dojde k tomu brzo a proto kněžstvo zachová klid. Méně 
klidnou bude otázka socialistů. Ti jsou na mušce pro každý 
politický projev a vláda hledá, kde by je mohla raniti. V listo- 
padu r. 1874 byli vůdcové brněnských socialistů Tomášek a 
Bradáček odsouzeni každý na 3 měsíce do vězení za to, že na 
valné hromadě spolku »Vorwárts« četli resoluci, kterou se 
vyslovuje vládě nedůvěra proto, že prý ničeho nečiní k po- 
vznešení pracujícího lidu a že s dělníky zachází tak, jakoby 
pro ně byly zvláštní zákony. Nebude-li který spolek socialis- 
tický přesně dbáti svých stanov, čeká ho to, co potkalo Ob- 
čanské záložny a spolky hospodářské. Vláda nebude dbáti ani 
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mínění rady říšské, která v prosinci projednávala petici děl- 
nického spolku »Volksstimme« o udělení politických práv 
»čtvrtému stavu«, jak samo dělnictvo se nazývá, a přicházela 
dělnictvu vstříc. Zpravodaj centralistů doporučil vládě, aby 
v zamýšlené opravě živnostenského řádu zavedla dělnické 
komory, kterým by se časem udělilo právo volební a sice podle 
vzoru obchodních komor. Dobře to Dr. Fanderlík přibil jako 
zahalené jezovitství a prohlásil, že říši z nynějších obtíží vy- 
vede jen všeobecné právo hlasovací, při němž na radě říšské 
i na sněmech zemských zastoupeny budou veškeré třídy oby- 
vatelstva« . . . 

»A co jinak hýbá mým milým Brnem?«, otázal se tvrdou 
češtinou Dr. Kolovrat, který dosud mlčky sledoval výklady 
a narovnával si okuláry. 

»Vše, co hýbá Prostějovem, který pozorně čte vídeňské 
listy. Diskuse o výhodě zpopelnění mrtvol dělí znalce na dva 
tábory. Vídeň jest pro krematoria, Berlín je zakázal policejně 
z důvodu, že by spálením mrtvoly stalo se nemožným vypátrati 
známky zločinu ... V pisárnách se mluví o Antonínu Březinovi, 
policejním komisaři v Kutné Hoře, který vynalezl psací stroj,, 
jímž lze pohodlně dopis vícekráte napsati, a kdekdo by chtěl 
býti dědicem Anselma Šalomouna Rotschilda, který zemřel 
ve Vídni a od r. 1855 nashromáždil 4—500 milionů zlatých 
a kdekdo rád by platil školský příspěvek z pozůstalosti, sně- 
mem zavedený. Za to nikdo by nechtěl s rytířem Offenheimem 
seděti před porotou vídeňskou. Při stavbě černovicko-lvovské 
dráhy ošidil akcionáře a stát o několik milionů zlatých a na 
pranýř strhl také svého příbuzného a prostějovského čestného 
měšťana Dra Giskru, který byl mezi protěžovanými správními 
rady té dráhy a jako ministr přijal z obchodů Offenheimových 
100.000 zl. Při přelíčení vyšel na jevo Giskrův sklon — zahra- 
ničný. Za války pruské prý si jako purkmistr Brna získal obli- 
bu v rozhodujících kruzích pruských. Také o něm bylo zjiště- 
no ze zápisků pruského generála Radowitze, jaké heslo roku 
1848/49 měl jako člen parlamentu frankfurtského. Znělo: 
»Jednoty Německa musí se nám dostati, i kdyby proto všecky 
koruny pozbýti měly svého lesku, i kdyby proto všechny trů - 
ny měly klesnouti.« V Brně arciť se škodolibě smějí, jak ši- 
kovně se vybírají ministři pro sesílení Rakouska! . . . Pozor- 
nost také vzbudilo vítězství oposice ve III. sboru města Olo- 
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mouce, což značí další otřes centralismu, a petice města Olo- 
mouce a 108 obcí a spolků, aby universita olomoucká, za 
Thuna zrušená a r. 1874 končící svůj ústav chirurgický, byla 
opět zřízena. Brno by ji také chtělo! První sjezd moravských 
lékařů, který se připravuje na dny 16. a 17. X. r. 1875 do Brna, 
také bude žádati zřízení moravské university — v Brně . . . 

A v českých kruzích se mile vzpomíná na prosincové volby 
do obchodní a živnostenské komory brněnské, při nichž jsme 
ve třetím sboru živnostenském dostali 1500 a ve třetím sboru 
obchodním 633 hl. Němci proti nám dostali 2000 a 1400 hlasů. 

Sokol mnoho mluví o odhalení pomníku Zižkova v Přiby- 
slavi dne 20. IX. 1874 a ve školských schůzích s úctou se vy- 
slovuje jméno ředitele Františka Martináka, který jest otcem 
názvu »Matice školské. « Podle »Matice školské v Prostějově« 
zřízena a pokřtěna byla Matice školská v Brně, v Olomouci, 
v Českých Budějovicích a již se uvažuje o tom, aby zřízena 
byla »Všeobecná matice školská« (Ostřední) pro potřeby 
školské všude, kde jich národ potřebuje. Prostějov i v této 
otázce byl původním a vůdčím ... A co vy zde máte nového 
či běžného?« . . . 

»Na reálce? Na obci? Načrtnu žádané«, vyhovoval ředitel 
Martinák. »Hlavním jest, že ministerstvo vyučování výnosem 
ze dne 31. 1. 1875 č. 935 udělilo celé vyšší reálné škole Ma- 
tiční právo veřejnosti. Mnoho to přispívá ku zdaru reálkové 
věcné loterie, o níž se tak pečlivě stará Karel Vojáček, který 
se při únorové valné hromadě Úvěrního spolku záložna vzdal 
předsednictví i členství ve správní radě a může se účinněji 
věnovati potřebám reálky. Profesorský sbor oblibu její šíří 
svojí kulturní prací v novém spolku Jungmannu, ve Vlastimile, 
Čtenářském spolku i ve spolku učitelském. Bilance naše shle- 
dána byla na valné schůzi Matice školské uspokojivou a vy- 
kazuje majetku 28.588 zl. 71 kr., dluhů 11.768 zl. 98 kr., tedy 
čistého jmění 16.819 zl. 73 kr. ... A na obci? Připravujeme 
zřízení školy tkalcovské a snad se nám podaří za učitele pro 
ni získati Streckova syna Ignáce . . . Cimentovací úřad měl se 
zříditi jako obecní a mistr měrčí měl míti hodnost definitivní- 
ho obecního úředníka se služným 600 zl., avšak místodržitel- 
ství se rozhodlo, měrčí náš úřad zříditi jako ústav státní. 
Zřídíme také místo městského zvěrolékaře se služným 200 zl. 
ročně a o Ruppovu rodinu prý se dále postaráme tím, že se 
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Karlu Biberlovi na 6 let pronajme lom v Dětkovicích . . . Vchod 
ke hřbitovu rozšíříme a vyštěrkujeme — půjdeme na pohřeb 
památce po Haschkovi! . . . Přenosné »kazatelnice« pro vážení 
obilí se totiž zruší a váha tržní se zřídí pod okresem, v krámě 
vedle pivnice Adama Vogla. A ke všemu tomu si vesele dáme 
hráti marš — pro městskou kapelu, při které poplatníci mají 
zapomenouti na zvýšované obecní přirážky, byly již koupeny 
nástroje za 409 zl. 56 kr. a byly také již schváleny obecní saz- 
by za dodání hudby koncertní, pro koncerty s tanečním vín- 
kem, pro plesy, pro pohřby, pro zastaveníčka, pro kolony žá- 
kovské i pro taneční zábavy. Při městské kapele snad zapo- 
meneme, že městská rada chce znešvařiti město, usilujíc, aby 
se vyhovělo žádosti Františka a Josefiny Spurných o novou 
změnu stavební čáry v bráně brněnské. Josef Bohm ostře se 
proti tomu ohradil a nelekl se ani konfliktu se Zajíčkem. Tento 
jest také rozmrzen na faráře Nováka, že se opovážil podati 
žalobu proti obci, která zužitkováním trávy na hřbitově do- 
pustila se rušení jeho držby. Zajíček se na faru zlobí již od 
října r. 1865, kdy ve farní konferenci farář Novák prosadil, aby 
se ve farním kostele kázalo česky s výjimkou pondělí veli- 
konočního, svatodušního a vánočního« . . . 

»A společenský život?« 

»Zkomírá. Vytancovali jsme se sice na masopustním plese 
Vlastimily i na plese Tělocvičné jednoty, ale jinak? Společen- 
ský ruch oživili bychom snad, kdybychom ukazovali obra 
Drasala, 7 stop a 4 palce vysokého a ve váze 326 liber, jak 
to učinili v Olomouci, anebo kdybychom jako oni ukazovali 
bleší produkce, při nichž ochočené a vydresirované blechy 
tahají vozík, šermují a v dámském oblečení tancují čtverylku. 
Snad také by táhlo nové Uchatiovo dělo z bronzové ocele 
anebo Grauerovy patrony z hospodářské jednoty olomoucké, 
jimiž ve Smržicích vykouřili myši«, ironicky sekl kaplan Ou- 
ředníček. »A ještě více by táhly záloženské půjčky. Dle první 
bilance za r. 1874 bylo v našem Úvěrním spolku záložna zá- 
vodních podílů v obnosu 5400 zl., vkladů 76.872 zl. a půjček 
84.589 zl. — tedy více půjček než vkladů, proti čemuž se Vo- 
jáček marně bránil. Obecní spořitelna za první čtyři měsíce 
vykázala vkladů 39.889 zl. 52 kr. Při tom nemohu nevzpome- 
nouti Živnostenské banky, která tak úzce byla spiata s naším 
nynějším osudem, a to s lítostí i s uspokojením. S lítostí pro- 
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to, že její valná hromada v Praze z dosavadní jistoty 5 milionu 
zlatých odepsala 20%, tedy 1 milion zl. na ztrátu z bursovní- 
ho krachu, a že lednový kurs jejich akcií ze 138 klesl pod 100 
a upadne snad i pod 80. S uspokojením proto, že splnil se 
předpoklad opatrnostní, pro nějž správní rada občanské zálož- 
ny a půjčovny r. 1872 upsala jen 70 akcií IV. emise, a že Jo- 
sef Bohm, Gefing a soudr. nesprávně počítali s jistotou, že 
se na akciích živnostenské banky nikdy nemůže prodělati. 
Dnes by občanská záložna a půjčovna i ti členové správní ra- 
dy, kteří přebytečné akcie si rozebrali, byli ztratili značné pe- 
níze. Hynek Čecháček a ostatní mají dnes zadostučinění. Arciť 
mrtví již se jím nevzkřísím . . . 

»A nyní k tomu hlavnímu, proč vlastně jsme se, příteli Vrlo, 
s tebou sešli«, vážně zasáhl Alois Pořízka. »Nejnovějším jest, 
oznámení administrace Prossnitzer Wochenblattu, že končí 
svoji činnost a že list kasina přestane vycházeti koncem břez- 
na. Nový časopis Zajíčkův Prossnitzer Wochenschrift začne 
vycházeti až ve třetím kvartálu, snad v červnu. Pro nás je to 
vzpruhou k čilejší činnosti novinářské. Občan brněnský ani 
časopisy olomoucké nevystihují naše potřeby, a v době poli- 
tického rozkolu jest také nebezpečí, že by je zkreslovaly a na- 
rážely na kopyto politického strannictví, což by nás poškozo- 
valo, proto jsme se rozhodli pro soběstačnost a zamýšlíme 
opětně vydávati vlastní časopis, jejž nazveme Prostějovské 
noviny. Převezmeš-li tisk ve své rychlotiskárně a neodpo- 
vědnou redakci, vydáme první číslo dne 30. května 1875. Od- 
povědným redaktorem by byl tvůj faktor Josef Opletal, vyda- 
vatelem bych byl já, redakce i administrace byla by zde »u 
černého orla«, list by vycházel každou sobotu a předplatné by 
bylo ročně 3 zl. 60 kr.« 

»Již jsem se rozhodl, jak jsme předběžně umlouvali, a také 
jsem již přinesl příslušnou smlouvu«, svoloval Vrla a předlo- 
žil její koncept ve znění: »Velectěný pán, p. Alois Pořízka, 
vydavatel »Prostějovských Novin« v Prostějově. Následkem 
úmluvy mezi námi ústně učiněné a dotazu Vašeho dávám Vám 
věděti, že tisk »Prostějovských Novin«, které vydávati bude- 
te, na se přijímám za následujících podmínek: 1. Zavazuji se 
časopis vždy řádně vytisknouti a v čas jeho vycházení hotový 
Vám odevzdati, pakli rukopisy včas a řádně mi budou podá- 
vány. Co dodávání rukopisů se týká, ustanovuje se následují- 
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cí způsob: během týdne, nejdéle však každou středou počína- 
je, budou se rukopisy dle potřeby sazečů dodávati, tak aby 
do pátku odpoledne nejméně tři čtvrtiny rukopisů k vydání 
čísla potřebných v tiskárně se nacházely; v sobotu, nejdéle 
do devíti hodin ráno, musí býti všechny rukopisy v tiskárně, 
nesmí však úhrn všech rukopisů, v sobotu dodaných, přesa- 
hovati jednu tiskovou stranu; jinak neberu zodpovědnost na 
sébe za nahodilé snad opoždění se listu. 2. Formát »Prostějov- 
ských Novin« ustanovuje se na celý arch ve velikosti 19" — 24" 
na čtyrykrát složený, a cena 500 výtisků na 28 zl. r. č. (dva- 
cet osm zl. r. č.); za každé 100 výtisků méně odpočítá se 1 
zl. r. č.; za každé 100 výtisků více připočítá se 1 zl. 50 kr. r. č. 
Při prvním čísle však, bude-li náklad jeho 2000 výtisků pře- 
sahovati, počítati budu každé další 100 výtisků přes 500 za 
1 zl. 20 kr. r. č. 3. Naproti tomu vyhražuji si právo, v prvních 
dvou číslech obchod svůj insertem asi čtvrtinu strany velikým 
zdarma oznámiti, občas pak také zdarma inserovati a sice ve 
velikosti dostatkem neb nedostatkem insertův podmíněné. 4. 
Přílohy počítati se budou dle měřítka, kolikrát jsou v celém 
archu obsaženy za cenu listu hlavního: k. př. půlarchová pří- 
loha při 500 výtisků za 14 zl. atd. 5. Zavazujete se vy naproti 
tomu, že každé číslo časopisu ^Prostějovské noviny« na druhý 
den po jeho vyjití hotovými zaplatíte. 6. Oboustranná výpo- 
věď může se státi jen čtvrtletně napřed mimo případy neoče- 
kávané, jako na př. zastavení časopisu se strany úřadu atd. 
Doufaje, že podmínky tyto schválíte a souhlas Svůj s nimi 
listem stejného obsahu na jevo mi dáte, znamenám se vší úctou 
Josef Vrla«. 

Obsah i znění smlouvy bylo schváleno a ředitel Frt. Marti- 
nák, Dr. Bittner a P. Ouředníček byli pověřeni, aby smlouvu 
právoplatně podepsali a Pořízka aby připravil právní i ad- 
ministrační kroky . . . 

Na ulici kmitli se dva čiperní hoši, zastavili se před okny 
žudru a živě rozkládali, jako by byli ve sporu. Pavel Maťcha 
se zvedl, mrzutě omlouval: »Moji svěřenci . . . Vilém a Štěpán 
Kožušníčkovi«, a otevřel okno, zavolal: »Co zas mezi sebou 
máte?« 

Hoši přistoupili k oknu a mladší Vilém, žák V. třídy matiční 
reálky a nadšený hudebník a zpěvák, ukázal na staršího Ště- 
pána, který byl na učení ve sklenářském obchodě »u dobrého 
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pastýře« 45 ), měl zálibou klarinét, flétnu, housle a mnoho si 
všímal veteránů: 

»Štěpán správně tvrdí, že němečtí veteráni nám odcizují 
Vysloužilé vojáky, že se tomu brániti dá jenom českým spol- 
kem vysloužilců a že by se takový měl zříditi, poněvadž řada 
lidí si i ke stáru ráda hraje na vojáky. Souhlasil jsem. Štěpán 
odsoudil, že veteráni v Lešanech jmenují čestným členem 
c. k. okresního hejtmana Ruppa. Souhlasil jsem. Štěpán si za- 
hořoval, že by čestnými členy veteránů českých nechal zvoliti 
jen bývalé vojáky, kteří se v civilu bijí za národní věc a stojí 
v přední frontě národní činnosti. Já jsem mínil, že se o národní 
potřeby bije víc mužů, kteří nebyli vojáky tělem a krví, ale 
kteří jsou i generály bojů duševních, osvětových, jako na pří- 
klad náš ředitel Martinák, a ti že by v první řadě měli i v jeho 
obmyšleném spolku míti přední místa čestná« . . . 

»Máte pravdu oba«, rozsoudil je Vrla. 

Hoši překvapeni, že měli svědky své zpovědi, smekli, po- 
zdravili a tamti za roh žuderního podloubí . . . 


XXX. 


7 

^-^voník farního kostela Merkner mrzutě bral potěh a sídlo 
— byl obuvníkem — a vzpomněl si na r. 1867. Tehdy v duchu 
se loučil se zvonickým bytem »u varhaníka«, ale čas ho v něm 
udržel nerušeně — s purkmistrem Czernym zapadla také jeho 
snaha po rozšíření příchodu ke kostelu. Až nyní má Vzkříšení. 
Dívčí škola »u varhaníka« se vystěhovala, městská rada 
navrhla odprodej domu č. 76 Vn. m. »u varhaníka« 40 ), v němž 
vedle učíren byl v I. patře byt organisty, učitele Antonína Ská- 
ly, dole 9 krámků a proti kaplánce přístavek bytu zvoníkova, 
dům bude prodán Markusu Riesovi za 8550 zl. a přístavek 
zbořen. — Náměstek starosty s radními stavebním a policej- 
ním před chvíli hledali u kostela místo, kde by se dal pro zvo- 
níka upraviti byt nový, a vyhlédli k tomu krámek č. 51 pod 
kaplánkou. Prodej školy »u varhaníka« není městu výhodným 


45 ) Masarykovo náméstí 3. 40 ) U templu 9 (Vetešnická 2). 
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a kdysi bude odsuzován. Farář P. Novák by si přál, aby obec 
naopak ještě přikoupila sousední dům Beerův a aby oba do- 
my zbořila, čímž by fronta kostelní ozdobila náměstí . . . 

Obchůzka radních vedle zmíněného úkolu měla ještě jiná 
zastavení. Zahleděli se na »hótel Fieber«. Stulierův dům měl 
staré právo výčepní, ale za dřívějších let výčep ten byl v před- 
ní frontě domu, proti »třem králům«, ale v novější době jeho 
místnosti byly změněny na krám obchodní a výčep byl přelo- 
žen do části zadní, proti templu. Tyto zadní místnosti nejsou 
pro výčep patřičnými a staly, se shromáždištěm cizí »luzy«, 
která tam má »herberk«. Hostinský Fieber žije z těchto »va- 
gabundů«, z této »putyky« se vše, ano i excrementy, vyhazují 
na ulici, Fieber není důvěry hoden — a proto městská rada 
navrhne, aby c. k. okresní hejtmanství tento výčep zakázalo. 
Rupp rád vyhoví. Zbaví se hnízda, v němž při nynější neza- 
městnanosti a v době tkalcovských stávek — v Brně jest roz- 
sáhlou! — lehko by se líhla čertí vejce! . . . 

Starosti působí umístění zřizované školy tkalcovské. Pů- 
vodně se měla umístiti v budově bývalého vojenského špitá- 
lu 47 ), avšak adaptace I. patra pro ni byla by dle nákresů inž. 
Kůhna vyžadovala nákladu 2352 zl. 12 kr. Laciněji se umístí 
v bývalém klášteře kapucínském a městské radě se navrhne, 
aby se zahrada při tomtéž bývalém klášteře ve výměře 755Q 
sáhů pronajala Petru Heinovi, zahradníku v Čechách, pro za- 
hradnictví a to za roční nájemné 25 zl. za měřici až do konce 
r. 1887. Avšak nedoporučí se, aby zasypaná studně tamtéž 
byla obnovena. A co s budovou býv. vojenského špitálu, se 
kterou již tolik zastupitelstev mělo potíže a jen potíže? Do- 
poručí se návrh městské rady, aby přestavěna byla na obytné 
stavení, v němž by lepší nájemníci rádi se ubytovali . . . 

Pro českou čtyřtřídní (!) školu chlapeckou určeny jsou 
místnosti ve Školní ulici a jest jich tam nadbytek, proto se 
odporučí návrh městské rady, aby se tam Janu Kaiserovi při- 
dělil naturální byt a aby se mu odebralo bytné 140 zl. ročně . . . 

Nesnáz je se židovskou obcí. Při stavbě školní budovy dívčí 
byla zbořena stará židovská košerovna, která bývala majet- 
kem knížetě Liechtenštejna a za stara v I. patře mívala nor- 
mální školu židovskou, a židovská obec nyní chce košerovnu 


47 ) Vápenice č. 1. 
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přeložiti do svého obecního domu č. 138 a splašky z ní mají 
býti cementovou stokou odváděny do vedlejší žumpy veřejné. 
Městská rada činí proti tomu své námitky a tož se doporučí 
zažádati u okresní politické správy, aby košerovna tam po- 
volena nebyla . . . 

Majiteli parního mlýna Stienitschkovi se doporučí povoliti 
»potah vody v horního rybníka třícoulovou troubou a to pro- 
zatím na 1 rok proti činži 25 zl. s tou podmínkou, že nejvyšší 
hladina horního rybníka na 70“ a nejmenší na 55“ se ustano- 
vuje. Výška vody od vrchní plochy trouby a sice ve vnitřku 
klece se měří a ku kontrole spouštěné vody klíč od klece má 
býti uschován u městského úřadu hospodářského« . . . 

A jak to bylo se žádostí Rudolfa Dvořáka? Dne 8. VI. 1875 
sdělil, že zamýšlí při své sladovně v Hliníkách vystavěti pivo- 
var, komise již se odbyla a on dříve, nežli přikročí ke stavbě, 
rád by získal vodu z městského vodovodu pro vaření piva. 
Proto žádá o povolení vodovodní odbočky poblíž domu Ha- 
lámkova 47 a) a nabízí za to obci 80zl. z každé várky. Proti tomu 
se dne 24. VI. 1875. písemně ohradili všichni majitelé domů 
vnitřního města a tvrdili, že »by se ohrozilo zásobování města 
vodou jak z ohledu zdravotního, tak požárního. Také jest to 
útokem na zájmy a majetek měšťanů, kteří mají obecní vodo- 
vod zaveden«. Stavební sekce zamítla žádost Dvořákovu a on 
ji pak odvolal. Proto již není třeba, aby se obchůzka meškala 
slovanským pivovarem. Za to by se měla zastaviti u Kostelec- 
ké ulice. Obecní výbor se usnesl, aby se stará zídka farského 
dvoru zbourala a aby se nová postavila ve stavební čáře »tam- 
ních domů nákladem 303 zl. 81 kr. a podél zdi aby se zřídila 
schůdná stezka«. Zídka již stojí, ale stezka? S tou Zweig a 
Martinák budou míti ještě všelijaké těžkosti! 

»Štěstí, že místodržitel baron Possinger při své návštěvě 
Prostějova dne 20. VI. 1875 nechodil pěšky! Nebyl by se bez 
pohromy dostal do Matiční reálky, kterou si šel prohlédnout«, 
usmál se radní Gross. 

»Za to by byl v městě viděl dobrý příklad některých majitelů 
domů podél severní strany náměstí, kteří dávají chodníky před 
svými domy dlážditi kamennými plotnami«, chlubil se radní 
Proksch. »Snad by se byl také pozeptal, co znamená obité 


Blahoslavova tř. 4. 


219 


lešení před štítem jatek. Řezníci jako majitelé jatek ozdobují 
je velikým obrazem, který jim na štítovou zeď barvami maluje 
profesor české reálky František Naňka. Lešení bude dnes 
rozebráno a obraz odhalen — u něho můžeme skončiti ob- 
chůzku^ 

Komise tak tak že neklopýtla před domem dědiců Dra Heina, 
kdež se o trotoir nestarali, a náměstek starostův, notář Pole- 
schensky, vzpomenul na »klopýtnutí« — tak to tradoval — 
Martinákovo. Po jeho řeči proti povolení vchodů jatečních 
ze Senného trhu řezníci prý se přibližují straně německé a 
předseda jejich Josef Nový a Antonín Novosad že již slíbili, 
na rok voliti ústavácky. »Při spěje to také německým školám, 
zvláště reálce«, mrkl na Proksche. 

»U třech kráíů« narazila obchůzka na shluk občanů, kteří se 
dívali, jak lešení padá deska po desce, trám po trámu, a kterým 
udivené i pochvalné »ach!« vyrazilo z úst, když se obraz ob- 
jevil v plném jasu. V pozadí obrazu stál hraniční sloup, uka- 
zovák, a kolem něho řezník hnal rohatého vola, jehož po- 
poháněli dva řezničtí hafani. Ve spodu byl podpis: Josef Nový 
a v rohu letopočet 1875. Barvy obrazu byly syté, lahodné a 
vábily oko. 

»Odkud a kam toho vola vede?«, zavznělo ze zástupu. 

»Máš vlčí mlhu?«, uščířil se knihař Ferd. Růžička. »Takové 
rohy má vůl z Českého zámku a řezník ho vede na porážku 
clo německé reálky. Nevidíš, že ukazovák sloupu ukazuje k ní 
a jak řezník ho tlačí směrem k ní? Nadhaněči, co jsou za tebou, 
jdou mu na pomoc«, ohlédnuv se na trojici radních . . . 

»Ani ti již nepomohou«, opáčil kdosi. »Císař uznal českou 
reálku za potřebnou i cennou tím, že jí letos v srpnu ze své 
pokladny daroval 2000 zl. a že tím nepřímo odsoudil zemský 
sněm i naši obec, kteří české reálce odpírají i právo na život«. 

»Ale proč prof. Naňka vedle vola nevymaloval také koňskou 
herku ?« 

»A proč koně?« 

» Již také se tlačí na řeznický Špalek. V listopadu r. 1874 
obdržel Karel Valenta povolení k porážení koní a k výseku 
koňského masa. Po něm stejné povolení má také Václav Ma- 
jecký a Antonín Wolker a všem třem se vede dobře — za rok 
porazili a vysekali 543 koně čili 1900 centů koňského masa. 
Ale máš pravdu — kůň patří do štítu jen koňských řezníků« . . 
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Obchůzka odbočila ke kasárně a rozešla se. Notář Pole- 
schensky se ohlédl k jatečnímu volu a zabručel: »Mluvte si, 
jak chcete — my jednáme a budeme jednat. V květnu vaše 
menšina podala obecnímu zastupitelstvu návrh, aby se za- 
žádalo o povolení k otevření 5. třídy české chlapecké i dívčí 



JOSEF KLÁG. 

školy, my jsme jí to odhlasovali a výsledek? Odmítnutí. Zem- 
ská rada školní dá na politické intervence více, než na usne- 
sení obce, která jím na venek hladí, ale za vraty je češe proti 
srsti! A císařský dar? Jsme loyální až do kostí, ale jen tam, 
kde to prospívá němectví, a kříží-li císařský dar naše cesty, 
nejdeme a nepůjdeme za ním! Jen ať to Matice školská zkusí 
u obce a spláče nad nezdarem! Císařský dar ostatně jest pře- 
trumfnut vládou — obec dostala zvýšení státní subvence ze 
2000 zl. na 3800 zl. pro německou reálku na tak dlouho, pokud 
ona »na ten sám způsob jako takové státní učiliště zřízena 
zůstane«. Náš purkmistr Jan Zajíček má také již rytířský kříž 
řádu Františka Josefa a s tím ve Vídni leccos zmůže. A chuti 
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k tomu má dosti — účelu zastaveníčka německých spolků a 
pochodňového průvodu nezapomene !« . . . 


XXXI. 


Wolfův syn Ferdinand, vyšvihlý již a zmužnělý, vycházel 
z průjezdu zámku a div nevrazil do Karla Vojáčka, který šel 
ke svému švakru Eduardu Chmelařovi. 

»Jak vypadlo holení? Bylo zastavením křížové cesty?«, 
zeptal se lékárník. 

»Pan Chmelař má právě chvíle bolesti a břitva je měla 
také« . . 

»Odpoledne bude již bez bolestí — počkám«, řekl si Vojáček 
a vracel se k náměstí. 

U Nového domu střetl se s Tomášem Podivínským a ten mu 
sděloval, že I. rolnická sladovna dostala pozvání ku slavnost- 
nímu otevření státní střední školy hospodářské v Přerově a 
výzvu, aby se ho zúčastnila svými delegáty. Dne 13. X. 1875 
bude večerní iluminace, dne 14. dopoledne bude škola ode- 
vzdána české veřejnosti a odpoledne bude banket v nádražní 
restauraci. Účast sladovny jest žádoucí jak z ohledu národ- 
ního, tak z ohledu na přízeň rolnictva, a proto on jako místo- 
předseda — předseda prof. Deml bude zastupovati hospo- 
dářskou jednotu olomouckou! — jest ochoten jeti do Přerova, 
pojede-li také Karel Vojáček jako pokladník sladovny. 

Vojáčkovi blýskla myslí vzpomínka na přitažlivost Přerova, 
kterou procítil vloni před slavností Komenského, příjemné 
teplo a nejasná tucha čehosi nového rozehrálo mu nervy i krev, 
a on neváhal přislíbiti svoji účast při slavnosti . . . 

Eduard Chmelař po záchvatu neuralgickém býval jako vy- 
čerpán a upadal v blahodárný spánek, z něhož se probouzíval 
jako znovu zrozen. V takových chvílích hleděl uniknouti vzpo- 
mínkám i dojmům osobního utrpení a toho nejspíše dociloval 
četbou a rozborem veřejných záležitostí. Učinil tak i onoho dne 
a z foliantů časopisů, které odebíral, vybral si řadu událostí. 

Osnova zahraniční se zamotává. Turci ani po krymské válce 
neprovedli rovnoprávnost křesťanů s mohamedány, povstání 
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k vůli tomu stíhá povstání a kruté zavádění pořádku jest již 
i evropským velmocem nesnesitelné. Vraždy na Černohorcích 
v Podgorici spáchané vedly již k nepřátelství s Černou 
Horou, v Hercegovině vypukla vzpoura a rozšířila se do Bosny 
— obzor se zatemňuje až tak, že se blýská z Ruska. Ve vzdu- 
chu jest mnoho elektřiny — a my? Vidíme než sebe a bijeme 
se, bijem. Po »Pláči koruny české« vydána byla brožura »Pláč 
moravské orlice« a, potírajíc Mladočechy jako porušovatele 
solidarity a discipliny, obhajuje a do nebe vynáší porušovatele 
solidarity a discipliny moravské hr. Belcrediho. Svobodomysl- 
níky nazývá »mladočeskými ústaváky« a činnost moravských 
poslanců označuje za »neplodné mluvení«. Dobrou záminkou 
jest jí také Prostějov — moravská politika aktivitní nevymohla 
pro Matiční reálku ani almužnu 1000 zl., ač pro německou 
reálku v Prostějově pro rok 1875-76 rozpočteno jest 21.225 zl. 

Demlův Pozor uveřejnil a ostře hájí tuto brožuru, kterou 
ostatní listy moravské nazvaly »Pláč moravského krokodila« 
a o které zjištěno, že vyšla pod patronací posl. Demla. Autorem 
jejím objeven byl redaktor Pozora Sudík. Brožura jest namí- 
řena proti politice klubu moravských poslanců a klub dle 
»Posla z Prahy« učinil prof. Demlovi výtku, »aby buďto 
disciplinu zachovával, všeliké obojetnosti se vystříhal, aneb 
aby z klubu vystoupik. Ozvěnu této výtky Deml zaslechl také 
na voličské schůzi v Prostějově, kdež Josef Hoch interpeloval 
p. poslance, hodlá-li setrvati v klubu našich národních po- 
slanců na sněmu zemském, a je-li tomu tak, hodlá-li učiniti 
konec onomu hanobení a podezřívání a osočování našich ná- 
rodních poslanců svým orgánem »Pozorem«. Prof. Deml vše 
to přislíbil učiniti, vymlouvaje se, že on za to nemůže. 

A skutek? Josef Hoch jest i osobně v Pozoru napadán. Za 
hřích se mu tam také klade, že v březnu r. 1875 vydal v Našinci 
výzvu »Bratrům rolníkům hejtmanství prostějovského, aby 
v Prostějově založen byl »Okresní hospodářský spolek čili 
jednota«, a apeloval na město o součinnost slovy: Město Pros- 
tějov, jedno z prvních měst moravských, chtělo-liž by v tak 
šlechetné i celku prospěšné věci otáleti? Stáloť vždy mezi 
prvními, když šlo o to, by pro národ něco blahodějného se 
provedlo. Nepochybujeme ani dost málo, že pokročilejší 
měšťané podaného návrhu se uchopí a že spojí se s pokro- 
čilým venkovem a o provedení jeho skutečně se zasadí. Proti 
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tomuto »hříchu« se Hoch šťastně bránil poukazem na hospo- 
dářské spolky ve Vyškově, v Paskově, v Tovačově a na snahu 
po hospodářské jednotě v Litovli. Arciť za ty okresy prof, 
Deml není poslancem a proto mu nevadí. Rozkolnictví vytýká 
jen Hochovcům a zapomněl, že na jeho schůzi smržický sta- 
rosta Frant. Vodička navrhoval, »by voličové vyjádřili veřejně 
opovržení listům, strany tvořícím, a mladočeským zvlášť«. 

Za Hocha se postavili z několika obcí a dopisovatel z Olšan 
projevil v Našinci mínění, že »DemI jeví strach o mandát po- 
slanecký« a jeho práci nazval »zkrachovanou národohospo- 
dářskou činností«. Hoch vytknul ji blíže: »Prof. Deml jest to, 
který zmáchal svými nemotornými plány veškeré okolní rol- 
nictvo a přivedl je na pokraj záhuby, ačkoliv on při tom ovšem 
ještě zbohatk. 

Těžký granát vystřelen byl v září: »0 straně v Olomouci 
poznamenáno právem, že jest hrobařem všech svých plodů. 
Co strana tato podnikne, nese v sobě zárodek nezdaru a klet- 
by« a byly obavy, že úlomky a střepiny jeho poraní také po- 
měry na Prostějovsku, na venkově i v městě. Avšak nestalo se 
tak. Josef Hoch ukázal plodnou práci i rozvahu. Hochovy 
Hrubčice v září 1875 otevíraly obecní radnici a slavnosti při 
tom zúčastnila se Vlastimila i Tělocvičný spolek s předsedou 
Františkem Možným a slavnostní řeč mluvil posl. P. Wurm. 
A »Hospodářská jednota v Prostějově« přispívala k soudrž- 
nosti a nikoliv k olomoucké výtce o rozkolu. Stanovy její byly 
schváleny 8. IV. 1875 a první valná hromada, určená na 18. V. 
1875 do sálu Jos. Volce na Novém domě, byla navštívena 137 
členy. Provolání k ní podepsali čelní rolníci z Hrubčic, Brodku, 
Krasic, Čehovic, Olšan, Štětovic, Hrdibořic, Vitonic, Krumsína, 
Vrbátek, Kelčic, Vřesovic, Výšovic, Duban, Kralic, Bedihoště 
a z Prostějova Pavel Maťcha, František Možný, Frant. Sonne- 
vend, Alois Mazal, Blažej Schbnberg, Josef Sonnevend, Jakub 
Vysloužil, Josef Hliňák a Josef Hrubý. K návrhu Aloise Pořízky 
řídil hromadu Josef Hoch, řečnil Josef Dumek, ředitel hospo- 
dářského ústavu z Doubravice, a zvolen výbor, který se usta- 
vil: předsedou Tomáš Podivínský ze Smržic, místopředsedou 
Josef Tuček, správec z Brodku, jednatelem Josef Hoch z Hrub- 
čic a pokladníkem J. Mohelský, nájemce dvoru z Kelčic. 

V městě jediná obava byla z Josefa Vrly, který v březnu 
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1875 znova otevřel svoji knihtiskárnu a od 30. května vydává 
a řídí »Prostějovské noviny«. Avšak . . . 

Eduard Chmelař nedošel dále v úvahách — švakr Karel 
Vojáček (byl bratrancem jeho choti) vešel k němu a přátelsky 
ho pozdravoval. 

»Přicházím v záležitosti našeho tisku. Dne 12. V. 1875 stala 
se tiskařská smlouva Prostějovských novin s Josefem Vrlou 
právoplatnou a vše potřebné pro redakci i administraci bylo 
zařízeno. Stálo nás to dosti mnoho. Dle účtu Vrlova platili 
jsme za 300 cirkulářú českoněmeckých stran inserováni 5 zl., 
za 8 knížek na vybírání předplatného 6 zl., 4 knihy insertních 
poznámek 6 zl., 6 knih hlavní knihy odběratelů 8 zl., 4 knihy 
pokladního deníku 4 zl., 100 plakátů 6 zl., 4000 výtisků Pros- 
tějovských novin 70 zl. a 400 ý^^hových příloh k nim 35 zl. 
Pak nás potkala nehoda — Pořízka jako vydavatel neprokázal 
se u státního zastupitelství složením povinné kauce a dostali 
jsme za to pokutu 15 zl. Dále nám finanční úřad uložil pokutu 
500 zl., poněvadž na první číslo, jež se nekolkované rozesílalo 
na všechny strany, nebylo vytištěno »na ukázku«, ježto jen 
v tomto případě osvobozeno jest od kolku. Štěstí, že jest v 
platnosti již zákon, dle něhož poplatky kolkovní za návěští 
a zaslána v periodických listech jsou zrušeny. Vždyť kolek 
insertní z každého insertu býval 30 krejcarů! Vydavatelstvo, 
které utrpělo citelnou ztrátu peněžní, utrpělo i na prestyži - — 
c. k. okresní hejtman Rupp si Pořízkovo opomenutí rád vzal 
za záminku a zastavil vydávání Prostějovských novin v zá- 
rodku. Státní nadvládní v Olomouci a Rupp k vydávání našeho 
časopisu svolili, až se Pořízka vykázal, že složil kauci 1450 zl. 
ve státních papírech. Nečekané výlohy vydavatelské nás nutí, 
abychom opatřili jejich krytí a proto jsem přišel zaťukati také 
na tvoje dobré srdce«. 

»Přispěji dnes i příště. A přispěji rád, že Vrla plní svůj slib 
a v listě nepíše o rozkolu mezi rolnictvem, mezi stranami, a 
nepřilévá oleje do nevítaného ohně«. 

»A chci také sděliti, že se za sladovnu zúčastním otevření 
střední školy hospodářské v Přerově, a vysvětliti, že se to ne- 
děje k vůli prof. Demlovi, jehož podivná činnost na našem 
venkově jest nám proti mysli, ani v jeho zájmu«. 

Chmelař se zarazil nad Vojáčkovým sdělením, měl sto chuti, 
projeviti námitky, jež by snad byl učinil Josef Hoch, ale cosi 
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ho zdrželo, a on leda pohodil hlavou i rukou, jakoby chtěl 
říci: máš svůj rozum! . . . 

A Karel Vojáček jel s Tomášem Podivínským do Přerova. 
Město bylo ozdobeno prapory, stožáry a slávobrána vítaly 
hosti a pestrý průvod linul se před budovu hospodářské školy, 
kde čekali zástupci země, města, úřadů a venkovští delegáti. 
Prostějovští připojili se k nim a Vojáček zahleděl se na Pře- 
rovanky, které šly v čele průvodu a v bílých robách zdály se 
býti družičkami. Mezi nimi kmitla se mu vábná dívčí hlava 
s vlasy ebenovými, spatřil záblesk očí, jako když jitřenka 
prosvitne ranní mlhu a zapudí ji, a byl jak očarován. Neviděl 
úředních ceremonií, neslyšel slavnostních řečí, viděl jen čerň 
ebenu a záři jitřenky a srdce se mu rozezvučelo jako zvon, 
ohlašující jeho osobní slavnost, pastorelu znovuzrození, ho- 
sanah vzkříšení . . . fata morgana? . . . Přelud? . . . Sen? . . . 

Skutečnosti se přiblížil až po ukončení oficielních obřadů, 
kdy k nim přistoupil advokát Dr. Jan Knap, známý Tomáše 
Podivínského z doby svého koncipientství u Dra Zaillnera, a 
se svojí chotí, dříve ovdovělou Černou, vřele je vítal. 

»Karlíček také zde?«, Anna Knapová usmála se na lékárníka 
a hned jakoby na omluvu své familiernosti dodala: »Tak jsme 
vám říkali s vaší matinkou, Vincencií Vojáčkovou, když jste 
byl školákem. Jsem Prostějovačka — patří mně dům č. 139 48 ) 
na Vápenici, rodinný náš dům po Juliáně Kubarthové. A jsou 
tu ještě dvě Prostějovačky — moje Karla a Pavla Černých, 
dcery po prvním mém manželu. Karlo! Pavlo!«, zavolala do 
kroužku Přerovanek, které se odlučovaly z průvodu. Z jejich 
tlumu vynořila se ebenová čerň i jitřenka se sestrou a Karel 
Vojáček stál svému osudu tváří v tvář. 

A také se ho držel. Dr. Knap s Podivínským šli k banketu 
do nádražní restaurace a on doprovodil trojici Prostějovaček 
až na Dolní náměstí, kdež bydlili v prvním patře domu, v němž 
Ignác Wolf měl krám s umělými květinami. Za záminku si vzal 
návštěvu u kol. Hynka Psoty, jehož lékárna byla ve východní 
frontě náměstí. 

^Zůstanete na večerní ples v sále Henšlově? My všechny tři 
se těšíme na besedu, na čtverylku«, loučila se paní doktorová. 
»A máme jen jednoho tanečníka — Františka Neumanna, který 


4K ) Vápenice číslo 2. 
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jest v úzkém styku s vaším Přerovákem uzenářem Maxem 
Vítězem, jenž se po vás stal předsedou Úvěrního spolku zá- 
ložny «. 

Karel Vojáček neodpověděl, ale zahleděv se do jitřenkových 
očí, byl rozhodnut, že zůstane ... Při návratu ze Psotovy 
lékárny zahleděl se na starý dům o šesti oknech, s advokátní 
firmou Dra Jana Knapa a s několika kamennými schodky před 
vchody. U jednoho z oken zahlédl vábnou dívčí hlavu a za- 
zdálo se mu, že se dívá na něho. Hledaje pro ni vhodný název, 
připadl na lékárnický lék: belladonna! . . . Kráska doňa . . . 
krásná paní . . . 

V plesové síni dozněl mu poslední úder pastorelového zvonu 
a on při něm ztratil srdce. Ztrátě byl rád — tušil, že takové 
zráty se dožila také Karla Černých. 

Při odjezdu z Přerova si šeptal: »Karel — Karla!« — a 
v Prostějově, srovnávaje původní dojem fáty morgany se sku- 
tečností, došel k přesvědčení, že patronkou takového souladu 
nemůže býti jenom jedna světice, nýbrž celá skupina nebešťa- 
nu. A určil si je dle Jana Nerudy: Sv. Lucie dala černé oči, 
sv. Otilie krásnou hlavu, sv. Apolena emailové zoubky, sv. Jan 
Evangelista malou nožku, sv. Vavřinec kulatá, úbělová rame- 
na, a sv. Řehoř obdivuhodnou štíhlost těla . . . 


Konec III. dílu. 
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PŘÍLOHY. 


Úřední a jednací spisy i účetní knihy rozpuštěných hospo- 
dářských podniků strany národní zapadly kdesi v registratu- 
rách kurátorů a dosud nenašlo se po nich stopy. V městském 
museu zachována jsou některá pozvání k valným schůzím, 
ke schůzím přípravných komitétů a zde uveřejňuji z nich; 

I. 

Pozvání 

»Občanské záložny Prostějovské k první valné hromadě, 
která dne 13. února 1865 v sále p. Kroutila odpoledne ve 
2 hodiny odbývati se bude. 

Ráno o 10 hodinách bude slavná mše svátá ve farním chrá- 
mu Páně, za vyprošení požehnání k zdaru a rozkvětu spolku. 

Předmět jednání: 1. Čtení vys. c. k. místodržitelstvím schvá- 
lených a potvrzených stanov. 2. Volba nového výboru dle § 3. 
těchto stanov. 3. Zpráva o předložení účtů za čas prozatímního 
řízení. 

Drazí občané! 

Čistá a vší samozištnosti prostá lidumilnost a touha aspoň 
po částečném navrácení se dřívějšího blaha, jež veškeré ře- 
meslnictvo a živnostnictvo požívalo, jakož i nazírání očima 

0 průmysl zasloužilých a zkušených mužů do velmi nepříznivé 
budoucnosti pro menší řemeslnictvo, přiměly hrstku zdejších 
občanů, jimž zvláště nynější krutá doba pro řemeslníky na 
srdci leží k zaražení spolku pod jménem »Záložna«, jehož 
účelem jest vzájemné podporování k provozování živnosti po- 
třebnými peněžitými prostředky. Každý z nás cítí tuto olově- 
nou dobu v obchodě a průmyslu, a při kalamitě americkou 
válkou způsobené tíží nás i nedostatek kapitálu, to jest hoto- 
vých peněz, jenž k provozování živnosti potřebné jsou. Známá 
věc jest, že dnešního dne kterýžkoli menší živnostník nedostane 

1 za podáním nejbezpečnější hypotéky na mírný úrok peníze 
vydlužit, poněvadž kapitalisté své peníze buď na velkých zá- 
vodech neb státních papírách uložené mají, neb s nimi směn- 
kaří — to jest lichvaří. A pomoc, již tito poslední v potřebě 
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řemeslníkovi poskytují, netřeba rozebírati, podotkna, že jestli 
ho hned ve zkázu neuvrhne, jisté v bahno dluhu tak ponoří, 
že více nevybředne. A protož jest čas, abychom sami na sebe 
pamatovali, a z drápů nesrdečných a ziskulačných lichvářů se 
vyrvali a nahlédli, že řemeslnictvo při takých pomérech nemá 
stkvělé vyhlídky do budoucnosti, a že rok po roku klesá, až 
konečně neschopným k provozování živnosti se stane. Záštitou 
a odpomocí tohoto zlého jest spolčování. Spojenými silami 
lze velikých účinků docílit, a důkazy nám podávají nejen již 
déle stávající spolky ve vícero českomoravských městech, ale 
i tento spolek sám; vzdor tomu, že v počátku hlas nedůvěry 
proti zakladatelům od mnohých, kteří dnes vší důvěry pozbyli, 
se ozýval, vpouští semínko toto kořeny silné, takže dnes zá- 
ložna přes 90 údů čítá, a za čas prozatímního trvání okolo 
9000 zl. obrátila, a tak mnohému za levný úrok vydatné po- 
moci se poskytlo a bohdá že i včil, když v zákonitou činnost 
vešla, větší kapitalisté aspoň částečně peníze za úroky stano- 
vami vytknuté k podpoře dobré věci propůjčí; neboť záložna 
při rozsáhlé neobniezenosti nejen větším kapitalistům bezpeč- 
nost u vkládání a vyzdvihováni jich vkladů bez dlouhoběžných 
výpovědí zaručuje, podává i příležitost menším účastníkům 
k spořivosti, přijímáním též malých vkladů k zúročení. Protož 
tedy ne ze schvalování, ne z přemlouvání, nýbrž z přesvědčení 
o blahodárnosti spolku, ať každý všemožně se přičiní k zdaru 
a rozkvětu jeho působiti. 

Hynek Čecháček Aleš Pořiska Čeněk Hoger 

Arnošt Entner Jan Ed. Bohm. 


Z pozvání k výroční valné hromadě »Občanské záložny a 
půjčovny prostějovské« na den 8. II. 1866, podepsaného před- 
sedou Hynkem Čecháčkem a jednatelem Aloisem Pořiskou, 
jde na jevo, že mezi členy výboru, z nichž 12 bylo vylosováno, 
byli: Karel Černil, měšťan, JUC. František Lakomý, c. k. aus- 
kultant, František Možný, tkadlec, Čeněk Hoger, soukeník, 
Eduard Chmelař, měšťan, Antonín Jiříček, tkadlec, Antonín 
Hruban, tkadlec, Jan Spáčil, tkadlec, František Holinka, tka- 
dlec, Martin Smržák, tkadlec, František Albrecht, moukař . . . 

Na tomto pozvání jest seznam 295 členů. 
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II. 


Pozvání. 

Komitét pro sestavení a vypracování stanov pro »B a v 1- 
nický s p o 1 e k« ukončil práce a předložil hotový návrh 
stanov. 

Nížepsaný zve tímto ctěné spoluobyvatele zdejšího města 
k valné schůzi na neděli to jest den 28. toh. měs. o 4 hodinách 
do sálu páně Kroutilova, aby se tyto stanovy neodkladně ku 
schválení v. místodržitelství předložití mohly. 

V Prostějově dne 24. července 1867. 

Za prozatimní komitét 

Čeněk H 6 g e r, předseda. 
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